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- - -} Comentario [ISAL]: ELIMINADC: .. -
' NOMBRE DEL RECURRENTE. Fundamento
Legal: Articulo 6 fraccidn | yVidela'Ley de.
. Proteccidn deDatos Personales del Estado
- de Qaxaca. En virtud de tmtarse de un
dato personal, i

Recurrente:

Expediente: R.R./017/2017

Comisionade P :ente Lic. Abraham [saac
Scriano Reyes.

leto el estado gue guarda el expediente relativo a1 Tecurso de revision interpuesto _ . - 4 comentario [xSA2): euiNADO: .
T | NOMBRE DEL RECURRENTE, Fundamento
Legal: Articulo 6 fracelon lv Vide la Ley de
Proteccldn de Datos Personales del Estado
de Oaxaca. En virtud de tratarse de un:,
duto parsonal '

or falta de respuesta a su solrc;tud de informacién presentada al,

Honorable Ayuntamiento de Juchitan de Zaragoza y de conformidad con Io

previsto en el Apartado_ A, del articulo 6° de la anstltuc:tén Politica de los Estados |
Unidos Mexicanos; Articulo 3o, fraccién XV y los 'ﬁ}ansitorios Primero, Quinto y Sexto
de fa Ley General de Transparencia y Acceso a fa Informacién Publica: Transitorios
Prlmero ¥ Segundo asi como lo dispuesto en Ios articulos 87, fraccién IV, inciso d);
128 ::y_ 42 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el

Estado:de.Oaxaca publicada el dos de mayo d

dos mil dieciséis en el Periédico

Oficial‘del Gobierno del Estado de Oaxaca: se procede a dlctar la presente resotucuon{'
con base en los siguientes:’ ' A

RESULTANDOS: ~
PRIMERO Solicitud de Informacién.- Cop fecha cuatro de enero de dos mil _‘

dlec13|ete a través de la Plataforma Nacuonal de Transparencia fue presentada la AN .
solicitud de informacién al Honorab!e Ayuntam:ento de Juchitén de Zaragoza, en la N
gue se le requerla [o srguzente

i

..en térmmos def articulo 6 de la Carta Mégna solicito 1a informacién de obligaciones
" de transparencia comunes informacion dea oficio, respecto al salario mensual de la-
Presidenta municipal Constitucional del ﬂ?umcrp:o de Juchitén de Zaragoza, Qaxaca,
asf como los regidores que integran &l J-r-‘ly~ ntamiento. De la misma manera solicito fas
percepciones mensuales correspond.'entefs al personal de conflanza que labore en el
municipio de Juchitdn de Zaragoza, Oaxpca Se me informe ia remuneracién bruta y
neta de todos los Servidores publicos d: conf Tanza, incluyendo la Presidenta Municipal
vy los Regidores def Ayuntamiento, de todas las percepciones, incluyendo sueldos,
prestaciones, gratificaciones, primas, com:srones digtas, bonos, estimulos, ingresos y
srstemas de compensacion.

SEGUNDO. interposicion del Recurso df:'-z Revisidn.- Ante la falta de respuesta, con

fecha treinta y uno de enero del dos mil diécisiete, el solicitante interpuso Recurso de
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Revisién, el cual fue registrado en el libro de gobierno de este Organo Garante con el
numero R.R.J017/2017, como se aprecia en el formato concerniente al'‘Recurso de
Revision, mismo que obra en autos del expediente que se resuelve y en el que
manifestd en el rubro de expresar los motivos de inconformidad causados por Ia
resolucion o acto impugnado lo siguiente:

% "No me fue enfregada la respuesta en tiempo y forma

on el Recurso de Revision, agregd: a).- Copia simple de la impresion del acuse de
recibo de la solicitud de informacién presentada a raves de la Plataforma Nacional de
Transparencia de fecha cuatro de enero del afio en curse con namero de folio

‘00001417

TERCERO. Admision del Recurso.- En términos de los articulos 1, 2, 3, 128 fraccién
f\\ VI, 130 fraccion I, 131 y 134 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
kY

""’E:ublica para el Estado de Oaxaca; mediante auto de fecha trece de febrero del dos
\u«;f"\\ rﬁ'il,\‘diecisiete, el Licenciade Abraham Isaac Soriano Reyes a quien por turno |
e corrég,pondié conocer el presente asunto, tuvo por admitido el Recurso de Revisién:

radica'dp bajo el rubro R.R./017/2017; requiriéndose al Responsable de la Unidad de
Enlace -del Sujeto Obligado Honorable Ayuntamiento de Juchitan de Zaragoza , -
para que dentro del término de cinco dias habiles contados a partir del dia siguiente
de su notificacién se manifestara, respecto a la existencia de respuesta o no a la

solicitud presentada,

CUARTOQ. Cierre de Instruccién.- Visto el expediente, mediante proveido de fecha
nueve de marzo de abril del afio en curso, el Comisionado Instructor tuvo presentadas

en tiempo y forma las manifestaciones del Sujeto Obligado, admitidas las pruebas
/ documentales ofrecidas y desahogadas por su propia y especial naturaleza sin
‘ necesidad de apertura del periodo probatorio, por lo que con fundamento en los
articulos 87 fraccion 1V inciso d, 88 fraccién Vill y 142 de la publicacion integra de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, al
no existir requerimientos, diligencias o tramites pendientes por desahogar en el
expediente, se declard cerrado el periodo de instruccién, ordendndose elaborar el
s proyecto de Resolucion correspondiente; v, | !

CONSIDERANDO:

V PRIMERO. Competencia.- Este Consejo General del Instituto de Acceso a la

Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Oaxaca, es

R —

competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto
en los articulos 6o de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 13 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 19 del Pacto Internacional de
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Derechos Civiles vy Politicos; 3 y 114, Apartado C deila Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 128 fraccion \/ 131 y 142 de la Ley de
stado de Oaxaca publicada
e! dos de mayo de dos mil dieciséis en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado d

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para

Oaxaca, toda vez que la solicitud de acceso a la informacion, fue presentada ante el

i
e

Honorable Ayuntamiento de Juchitdn de Zaragoza, la é‘éhal es una dependencia de la

Administracién Publica Centralizada, en términos de s dispuesto por el articulo 3
fraccion | de fa Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca; y por su
naturaleza juridica es un sujeto obligado en término

e los articulos 23 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién P bllca y fraccién XL del articulo
By 7 dela Leyde Transparencia y Acceso a la Infon acuon Pubhca para el Estado de

Qaxaca.. -

SEGUNDO. Legitimacién.- El Recurso de Revisio
quien realizd su solicitud de informacién a tra'ifés

se hizo valer por Juan Garcia
de la Plataforma Nacicnal de
Transparencla ai _Honorable Ayuntamiento de . duC__h_ an de Zaragoza, el cuatro de

nacién el treinta y uno de enero

enero del afo. en curso : mterpomendo medio de lmp'f ‘
tito di Agresy :

2 evisidbn se presentd por parte'
i N‘g&; o
e acuerdo a lo dlSpueStO en eliarticulo 130 y 131 fraccion | de Ia

%ﬁg’ceso a la Informacién Pullica para el Estado de Oaxaca.

TERCERD fcCuiigales de Improcedencia.- EP estudio de las causales de
improcedencia que se haga valer por las partes o.que se advierta de oficio por este
Organo Garante debe ser objeto de andlisis previt i al estudio de fondo del asunto ya
que el estudio de los presupuestos procesales sob:e el inicio o tramite de un proceso
genera eficacia juridica de [as resoluciones, . ma‘ aln que se trata de una figura

procesal adoptada en la ley de la materia fa | impide su estudio y resolucion

cuando  una vez admitido el recurso de revisién se advierta una causa de
improcedencia que permita sobreseer el recursoide revision sin estudiar ef fondo del

asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho de acceso
ala justi_cié, ya que este no se coarta por

gular causas de improcedencia ©
sobreseimiento con tales fines.

Al respecto resulta aplicable por analogia el criterio emitido por el Poder Judicial de la

Federacion de rubro y contenido siguiente.

£poca: Décima Epoca

Registro: 2000365

Instancia: Tribunates Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Alslada :

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro V1, Marzo de 2012, Tomeo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: XVI9.10.AT.2 K (10a.)

Pagina: 1167
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IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS
CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA
\ MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIELES CON EL ARTICULO
" 25.1 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS. Del
" examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el
articulo 25.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos no se
advierte que el derecho interno desatienda los estandares que pretenden
proteger los derechos humanos en dicho tratado, por regular causas de
1 improcedencia y scbreseimiento que impiden abordar el estudio de fonde del asunto
en el juicio de amparo, en virtud de que el propdsito de condicionar el acceso alos
trivunales para evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en si legitimo, por lo
que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la admisibilidad de los
recursos dependerd, en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser
irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni
discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la
viabilidad de que una eventual sentencia concesoria tenga un ambito de proteccién
concreto y no entre en conflicto con el orden juridico, no son de tal naturaleza gue

despojen al derecho de su esencia ni tampoco son discriminatorias, pues no existe

;’"\\ alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcién de cuestiones personales ¢
L particuiares del quejoso. Por tanto,
Ay

las indicadas causas de improcedencia y
sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no impiden
decidir sencilla, rapida y efectivamente sobre los derechos fundamentales
“, reclamados come violados dentro del juicio de garantias,

“PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO
BEXTO CIRGUITO.

N,

Ar-‘hparo en revision 443/2011. Marcos Addn Uribe Bariales. 28 de octubre de 2011, Unanimidad de votos,
Ponente: Jests de Avila Huerta. Secretario: Rogelio Zamora Menchaca.

Ampare en revisién 526/2011. Juan Valencia Ferndndez, 4 de noviembre de 2011, Uranimidad de votas.
Ponente: Ariel Alberto Rejas Caballero. Secretaria: Sivia Vidal Vidal,

Secrataria G
Este Consejo General realiza el estudio de las causales de improcedencia o
sobreseimiento del Recurso de Revision, establecidas en los articulos 145y 146 de ia
Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica para el Estado de Qaxaca,
por tratarse de una cuestidn de estudio preferente, atento a lo establecido por la

jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1888, que a la letra sefiala;

IMPROCEDENCIA: Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse

previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.

Asi mismo, atento a lo establecido en la tesis .70.P.13 K, publicada en la pagina

1947, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, que a la letra refiere:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICI

73, dltime parrafo, 74, fraceién If

ENTE. Acorde con los preceptos
de sobreseimiento

|

|

i

!

I

§

i

£

%

2
%’ y 91, fraccidn 11, de Ja Ley de Amparo, Ias causales
i . incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
] ’eﬁ importar que las partes las aleguen o no y en cualgquier instancia en que se encuentre
M,\. el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin Que para eilo sea
%‘ obstacuio que se trate de la parte respecto de la cual no proceda fa suplencia de la
quefa deficiente, pues son dos figuras distintas: e! analisis oficioso de cuestiones de
orden publico y la suplencia de Iz queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el
primero de los preceptos, en el pérrafo aludido, establece categéricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que,
inclusive, esta dirigide a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al
Gitimo  numeral invocade que indica: "si consideran infundada la causa de




Institute da Accoso

ala lnformacicn Piblica

y Proteceldn de Datos Personales
P dol Estado de Oaxace
improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte Recurrente, ya

que el leglslador no sujetd dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revisién para que proced:era su estudio. En consecuencia,

dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue o no algyr_ta de las partes actuantes en

los agravios y con independencia a la obiigacién queila citada ley, en su articulo 76

Bis, otorgue respecto del derecho de gue se supla | tj'ueja deficiente, lo que es un \

tema distinto relativo al fondo de! asunto.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisidn 160/2009. 16 de octubre de 2009. Unammxdad de votos. Ponente:
Ricardo Ojeda Bohdrquez. Secretario: Jorge Antonio Sq1cedo Gardufio.

Resulta importante referir que este Organo Garante/tonsidera sobreseer el Recurso
al actualizarse la causa de

de la Ley de Transparencia y

de Revisidn del gue deriva la presente resolucié

sobreseimiento prevista en el articulo 146 fraccién
Acceso a la Informacién Publlca para el Estado de @axaca toda vez que el Sujeto

Ob!lgado madificd su acto de tal manera que el recurso de revision quedd sm materia.

Ley. de Transparencla yAccesoala Informaclé = Pulblica para el Estado de -
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- Articulo. 146, Elrecurso de revisidn serd sobré:seido los casos siguientes:

e o revogque de tal manera que el

Para sostener lo anterior, en primer lugar es necel_%_ario precisar cudl es el supuesto
normativo que da lugar a denominar fa “revocacién @ modificacion del acto”. -
Preliminarmente, en términos generales puede ané“i&arse que la revocacidn constituye

una forma de extincion del acto administrativo, gue se da cuando dicho acto contiene

una falla legal, ya sea de fondo o de procedlm[ento la cual ocasiona el retirar del

campo jur!dICO ese acto admlnzstratlvo destruyen;do los efectos que hubiera podido
"evocacmn puede presentarse por

producir. durante su emstenma siendo ‘que la
voluntad unilateral de la autoridad o a consecuey(:la del medio de defensa ejercido

por ¢l propio gobernado COMo &s el recurso de rewsmn

\‘;
D:versgs autores - refieren a un mismo- tpoé% de modificacion o extincién con
denominaciones diversas y fotal o parcialmenfi: superpuestas. La extincidén de un
acto, dispuesta por la propia administracién pqr motivos de legitimidad, es llamada
por algunos autores invalidacion, otros anulacﬁ’on por otros reévocacién por razones

de ilegitimidad.*

SEASF FOLNEE

Cabe destacar que los actos admlnlstratlvos se extinguen cuando se han cumplido
con todos los elementos, requisitos vy modal[dades que sefiala la ley, cuando han
producido sus efectos juridicos conforme a su_,;-objeto y finalidad perseguidos, asi las
cosas podemos decir que hay actos acfi’ninistrativos que se extinguen por

"' Ver infra, cap. XIII, § 2, *Distintos supuestos.*

Recurso de Revision RR. 017/2017
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determinacion simple, de haber cumplido su objeto, el plazo de su vigencia y
generalmente se les conoce como terminacién normal, sin embargo, hay algunos que
se extinguen por determinacidon judicial o por determinacion de las propias
autoridades administrativas y es asi como han surgido la revocacion, la rescision, la

" prescripcion, la caducidad, el término, la condicion y la nulidad absoluta o relativa.

Cabe destacar que para diversos autores existen diferentes formas de conceptualizar

la revocacion, asi entonces el autor Juan Carlos Urbina Moron lo conceptualiza como
‘la potestad que la ley confiere a la administracién para que, en cualquier fiempo, de
M\{nanera directa, de oficio o a pedido de parte y mediante un nuevo acto administrativo

k]

4 modn‘" ique, reforme, sustituya o extinga los efectos juridicos de un acto administrativo

R Y

S conforme a derecho, aun cuando haya adquirido firmeza debido a su
R ;

permanencra ha devenido por razones extemas al administrado en mcompait

el mteré§ pablico tutelado por la entidad” ?
Para este Organo Garante es de precisar que la revocacion o modlfcacsén

autoridad después de iniciado el recurso de revision que el Recurrente promueve en
Su contra, y que de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica para el Estado de Qaxaca, debe reunir ciertas caracteristicas
especiales para poder constituir una causa suficiente de sobreseimiento en dicho
medio de defensa. '

Con base en la premisa anterior, resulta necesario analizar si en el presente caso, las

documentales exhibidas por el Ente recurrido son idéneas para demostrar que se
retinen dichos requisitos.

“En términos def articulo 6 de la Carta Magna, soficito ia informacion de obligaciones
de transparencia comunes informacion de oficio, respecto del salario mensual de I
Presidenta Municipal Constitucional de/ Municipio de Juchitén de Zaragoza, Oaxaca,
asl como log regidores que infegran el Ayuntamiento. De la misma manera solicito las
percepciones mensuales correspondientes al personal de confianza que labora en ef
municipio de Juchitin de Zaragoza, Qaxaca. Se me informe, la remuneracion bruta ¥
nefa de todes los Servidores Publicos de confianza, incluyendo la Presidenta
Municipal v los regidores del Ayuntamiento, de todas las percepciones, inciuyendo
sueldos, prestaciones, gratificaciones, primas, comisiones, dietas, bonos, estimuios,
ingresos y sistemas de compensacién’,

{
!
i Al respecto, el particular formuld su peticién en los siguientes términos:

A

Ante la falta de respuesta a la solicitud de informacion, el Recurrente manifesté como
razon de la interposicion del presente recurso de revision o siguiente;

2 URBINA MORGN, Juan Carlos “La Revocucidn de actos administrativos, Interds Piblico y Sequridad Jurfdica”.

administrativa, cuyo estudio nos ocupa es aquella emitida unilateralmente por fa”




msttito de Accaso

i la Inforraacion Pablica

y Protecaidn de Datos Porsonales
dol Estado de Caxecs

“No me fue entregada la respuesta an tiernpo y forma’”.

s Con fecha veintitrés de enero del afio en Curso se debié dar respuesta a la

solicitud de informacién, sin embargo, derivado del inicio de la administracion

que empezd én funciones el uno de enero del afio en curso y de ahi derivd la
entrega del Ayuntamiento por las autorldades anteriores, dentro de |la entrega L
no fue reportado que se contaba con un portal de transparencia por lo que el \
personal que labora en el municipio no tenl conocimiento de su existencia.

o Con fecha seis de marzo del afio en cu fo: e le remrtlo contestacion mediante

el sistema Infomex, con el oficio MJZ/P!}!IW /01/2017.

de febrero gga!, aﬂm@i?%urso oficio EAIP/DT!T/O201' 017 de fecha trece de febrero de
dos mil diecisiete; Oficio MJZ/PM/096/2017, poreﬁ que se realiza la designacién del
Titular de la Unidad de Transparencia; oficio dznéido al Licenciado Augusto Gémez
Vargas por el cual se le informé la designacién del Titular Responsable de la Unidad

de Transparencia del citado Municipio; oficio MJZ_{PM!’]’ U/01/2017, con el que se da

respuesta a la solicitud de informacion; Impresién de pantalla de que se remitié
b

respuesta; impresion de pantaila del seguimiento ide reporte de dicha solicitud el cual
emite el Sistema; y a dichas documentales se: les concede valor probatorico en
términos de lo dlspuesto por el articulo 394 del C odigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Oaxaca; asi como con apoyo en lé siguiente Tesis de Jurisprudencia
emmda por el Poder Judicial de la Federacién, la cual dispone:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 200151
Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidén y s 'Gaceta
Tomao Ili, Abril de 1996 &
Materia{s): Civil, Constitucional

Tesis: P. XLVI/95

Pagina: 125

PRUEBAS, SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE
LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
{ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al
hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacién en materia
de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articule 402, que los
medios de prueba aportados y admitidos serdn valorados en su conjunto por el
juzgador, atendiendo a las reglas de la légica v de la experiencia; y si bien es cierto
que Ja garantia de legalidad prevista en el articulo 14 constitucional, preceptda que las

7
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sentencias deben dictarse conforme a la letra de Ia ley © a su interpretacién juridica, y
a falta de ésta se fundaran en los principios generales del derecho, no se viola esta
garantia porque el juzgador valore las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las
reglas de la i6gica y de la experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a
exponer los fundamentos de [a valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Sote Gonzélez. 10 de octubre de 1995. Unanimidad
de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria; Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso, aprobd, con
el nimero XLVII/19986, la tesis gue antecede; y determiné que la votacion es idénea para integrar
tesis de jurisprudencia, México, Distrito Federal, a diecinueve de marzo de mil novecientos
noventa y sefs.

Cabe precisar que el argumento vertido por el Sujeto Obligado via informe y con las

documentales exhibidas se dic acceso a la informacién requerida, con lo cual se

\a‘ . genera la conviccidon suficiente en este Organo Colegiado de que se ha cumplido
“"l‘\__:w,f 3 ‘babalmente, ya que el Sujeto Obligado agoté la instancia para proporcionar la
| in}"qrmacién y por tanto, se considera que fue atendida conforme a lo establecido en la
Leyt"'cje Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Oaxaca.

Por tanto, se viene al conacimiento que el sobreseimiento en el recurso de revision,
por razén de la modificacion del acto de la autoridad, sélo puede decretarse -

validamente cuando a través de esa modificacién hubiese quedado satisfecha la =™

pretension buscada por el Recurrente a través de su inconformidad, lo que implica
necesariamente que la modificacion administrativa suficiente para poder decretar
dicho sobreseimiento debe ser aguella en la cual los motivos y fundamentos en los
que la autoridad se sustentd para modificar su acto, evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional.

Por lo anterior, se sobresee el Recurso de Revision, al actualizarse la causal de
prevista en la fraccidn V del articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piblica para el Estado de Oaxaca al haber sido entregada la informacién

a la solicitante, medificando el acto y quedando sin materia el presente recurso de
revision.

CUARTO. Versién Publica.- En virtud de que en las actuaciones del presente
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Recurso, no obra constancia alguna en la que conste el consentimiento del

Recurrente para hacer publicos sus datos personales, hagase de su conocimiento,

eI

que una vez que fa presente resolucion, estard a disposicion del publico para su
consulta cuando lo soliciten y de conformidad con el procedimiento de acceso a la
informacion establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
para el Estado de Oaxaca, para lo cual deberan generarse versiones publicas de las
constancias a las cuales se otorgue acceso.

Por lo anteriormente expuesto y fundado este Consejo General del Instituto de Acceso

a la Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Oaxaca
emite los siguientes:




Instiuto do Accoss

@ la Informacion Pablice S
y Proteccién de Datos Personales RS
del Estado du Qaxace B

RESOLUTIVOS:
Primero.- Se Sobresee el Recurso de Revis_“f_ién;‘:éf identificade con el nume

R.RJ/017/2017, dado que se actualizé la hipétegis normativa referida en e

Considerando Tercero de esta Resolucion, ya que ‘el Sujeto Obligado modifico su '\ N
acto quedando sin materia el presente medio de imzj_")u.gnaci()n.

Segundo.- Protéjanse los datos personales en tén fnos del Considerando Cuarto de

la presente Resolucidn.

Notifiquese.- Con fundamento en los articulos 47 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica para el Estado d ’:"Oaxaca la presente resolucion a la
parte Recurrente en el correo electronico sefialado para tales efectos, v
personalmente a la Unidad de Transparencia,  términos de Jo dispuesto en los
articulos 153 y 157 de Ia Ley General de Transparencua y Acceso a la Informacidn
Publlca en relamon»con l?;gwt en los amcuios 131, fraccidn lil, 147 y 150 de la
Ley de Transparencia y-Asceso.d la Informaczon Publlca para el Estado de Qaxaca y

Archlvese el present

e w‘b

no concluido.
Aruerdos

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman los Comisionados del Instituto
de Acceso a la Informacién Publica y Protecciénide Datos Personales del Estado de
Oaxaca Francisco Javier Alvarez Figueroa, Juan Gémez Pérez y Abraham lsaac
Soriano Reyes siendo ponente el dltimo de los mencionados, en sesién celebrada el
veintitrés de junic de dos mil diecisiete, afﬁﬂdo del Se;dmario Ge

quien autoriza y da _fe.. Conste.

eral de Acuerdos,

Comisionado

Recurso de Revislon R.R. 017/2017
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