Recurso de Revision: R.R.A.L
0224/2020/SICOM. Nombre del

Recurrente,

articulos 116 de
= kkkkkk *kkkkkkkk
Recurrente: : la LGTAIP y 56 de

la LTAIPEO
Sujeto Obligado: Fiscalia General del Estado
de Oaxaca.

_

Comisionado Ponente: Mtra. Maria Antonieta
Veladsquez Chagoya

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, CENTRO, A ONCE DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTIUNO.

Visto el expediente del Recurso de Revisiéon identificado con el rubro R.R.A.L
0224/2020/SICOM en materia de Acceso a la Informacion Publica interpuesto por

Tkl Sekkkkkkk - en lo sucesivo el Recurrente, por no haber recibido la respuesta

Nombre del
Recurrente,
articulos 116
de la LGTAIP
y 56 de la
LTAIPEO

incompleta a su solicitud de informacién por parte de Fiscalia General del Estado
de Oaxaca, en lo sucesivo el Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente

Resolucion tomando en consideracion los siguientes:

RESULTANDDO:

Primero.- Solicitud de Informacién.

Con fecha veintitrés de abril del afio dos mil veinte, la ahora Recurrente realiz6 al
Sujeto Obligado solicitud de acceso a la informacion publica a través del Sistema
Plataforma Nacional de Transparencia, misma que quedo registrada con el numero de

folio 00446320, y en la que se advierte que requirid lo siguiente:
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1. Respecty del defitn de ABORTO del afio 2010 2 I fecha

-El niimero de denuncias recibidas por &l delits de ABORTO de 2010 a la fecha.

=El nebmere di carpetas de imvesfigacion existentes por el delite de ABORTO de 2010 a la fecha.

-l nbmero de denuncias recibidas por el delito de ABORTO de 2010 a la facha.

=Nimero de procesos no condluidos por e delito de ABORTO de 2010 a la fecha,

Hiimern da sentencis condenatorias o absolutories obienidas por & delite de abortn desde el afo 2010 a |a facha.
-Mimero de sentencias absolutorias obtenidas por el deflo de aborto desde ol afio 2010 5 la fecha,

2. Respecto del delito de HOMICIDIO EN RAZON DE FARENTEZCO, del afio 2040 a |a fecha
*El nmeso de denuncias recibidas por el HOMICIDID EN RAZGN DE FARENTEZCO de aborto de 2010 2 la fecha,

-El miimero de carpetas de investigacidn exstentes por el delio de HOMICIDIO EMN RAZON DE PARENTEZCO de 2010
a la fecha,

-El niimero de denuncias recibidas por el dalito de HOMICIDIC) EN RAZON DE PARENTEZCO de 2010 a la facha,
-imero de procesos no conciuidos por el defito de HOMICIDIO EN RAZOM DE PARENTEZCO de 2010 a la facha,

~MNimero de sentencias condenatorias obtenidas por el dedito de HOMICIDIO EN RAZOM DE PARENTEZCO desde el
afie 2010 a [z fecha,

-Nimero de sentancias absolutorias obtenidas por el delits de HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTEZCO desde ol afio
2010 a Ia fecha o absolutorias

3. Respecto del delito de INFANTICIDIO, del afio 2010 3 la facha

-El nimero de denuncias recibidas por el INFANTICIDIO da aborto de 2010 a la fecha.

~El nimero de carpetas de investigacion existentes por @l delito de INFANTICIDND de 2010 a ta fecha,

~El nlimaro de denunclas recibidas por el delity de INFANTICIDND de 2010 a la fecha,

Hidmero de procesos no concluidos par ¢l delito de INFANTICIDIO de 2010 a la facha,

-himero da senfencias condenatorias obenidas por &l delito de INFANTICIDIO desde el afio 2010 a Iz fecha,

-Nimero de sentencias absolutorias obtenidas por &l delito de INFANTICIDIO desde el afio 2010 a Ia facha o
absolutorias,

4. Respecto del delito de PARRICIDIO, del afio 2010 a ls fecha
-El nimero de denuncias recibidas por el PARRICIDND da aborto de 2010 a la fecha.
-El ndmero de carpetas da inveestigacion existantes por o dolito de FARRICIDIO de 2010 2 ka fecha,

&l nimero de denuncias recibidas por ¢l deifto de PARRICIDIO de 2010 ala facha,

-Niimero de procesos no eoncluidos por el delity de PARRICIDIO de 2010 a la facha.

-Niimeo de sentencias condenatoriag obtenidas por &l deffio de PARRICIDIO desde el affo 2010 2 la facha,

Nimero de sentencias absolutorias oblenidas por &l delto de PARRICIDIO desde el afio 2010 a la fecha o abaoudnras,

. Respecto del delto de OMISION DE CUIDADOS, dal afo 2010 |2 fecha

“El nimero de denuncias recibidas por el OMISION DE CUIDADOS de aborto de 2010 5 la facha,

-l nlimero de camatas de investigacién existentes por el deflo de OMISION DE CUIDADOS de 2010 a la fecha,

~El nimero de denuncias recibidas por el defts de OMISIGN DE CUIDADOS de 2010 & la fecha,

~Nimerg de procesos no conchidos por ol delto de OMISIGN DE CUIDADGS de 2010 a la fech,

~Nimero de sentencias condenatorias obtanidss por ¢ delio de OMISIGN DE CUIDADOS desda e afa 2010 a la fech,

~Niimero de sentencias bsolulorias obtenidas por &l defto de OMISIGN DE CUIDADOS desde of afio 2010 a Ja facha o
absohutorias.

6. Respaciy el defto de ABANDONO DE PERSONA, del afio 2010 & [z fecha

-El nimero de denuncias recibidas por el ABANDONO DE PERSONA da aborto de 2010 a ka fecha.

~El nimero de carpetas di investigacidn existentes por el delito de ABANDONO DE PERSOMA de 2010 a |a fecha,
-El ndmero d denuncias recbidas por & delito de ABANDONG DE PERSONA de 2010 2 la fecha,

~Himero de procesos no concluides por el dallto de ABANDONO DE PERSONA de 2010 2 Ia fecha,

“Nimaro de sentancias condanatorias v ahsolutorias obtanidas por el delits de ABANDONO DE PERSONA desde & afio
2010 a Ia facha,

Documentacion anexa;
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Segundo. Respuesta.

Mediante oficio numero FGEO/DAJ/U.T/706/2020, de dos de junio del dos mil veinte,

el Sujeto Obligado atendi6 la solicitud de informacion en los términos siguientes:

VRARLR e . A0 0E LA

¥ ASROnetetane
SECOGNL:  UNIDAD DE TRANSPARENGIA. |
KOMERC: _FEEC/DANU.Y./704/ 2020 [

ASUNTC:  SZ REMITE RESPUESTA A SOUCTUD OE
INFORMACIEN

Reyes gn, San 3artolo Coy Caxaca, 02 de junio de 2020
ESTIMADA SCUCITANTE

En atencidn 3 su solicinag e informadidn con rimars e Sk OMAE320 realzaca a wavis e ls PLATAZORMA

RACIONAL DE TRANSPARENCIA (PNT], ante @ sijeto cbiigado Fiscalls General de! Estacdio do Oxenca, 3 Sravés del zual
sobcs lo sguiente:

“led. Bespecto def defte de ABORTO Set ofio 2010 © i facha

«&mumm;&ddmamam.bm

5 S i por o delito 02 ABORTO de 2010 ¢ lo facha.

amammmmﬁmam«moum

\W&mmmwdm#wm&MGbm F
B O SRS iz por & dedc 0t chorta cesie ef ofie 2010 o ke \

N &

por of getto de 2300 Sesoe f a%o 2020 o i fecho,
2 Rezpecto del ¢aiio Ce NOMIOIND EN RAZEN D PARENTEICO, dol oo 2010 8 io facke

& nimeno die dessoris recdices por &f HONIOND £ RAZON BE PARKNTEZCO de obortd e 2020 o Je fecha,

& némero de de & 5 07 of Selen Sk HONNIONG EN SAZOW DE PARSNTEZCD #o
20:0 2 & fecha

& ndmere de & X RICTE por &f dein e HOIAIODIO EN RAZON DF PARSNTEZCD e 20060 46 fetha,
mam~mnsm¢mmummummemmm

~timero ce Por & et o HOMITIOND EN PAZAN DF PASENTEZCD desde o %
mmo:bm 1
-rimers de > por of Eelto e HOMICIDNO EN RAZOW DE PARENTEZCO descle o —
oo 20100 (s fecho o shsaluterios 1. Raspacts de' faits de WRANTICONG, dle! 650 2010 0 10 focha -8 dwers de ¥
deaumcisy reclbizas por of WEANTICIIO &y sborts da 2010 6 /6 fechz. "‘
5 mimero & de e’ por &) Sato de WEANTICIND de 2010 2 12 foche. \

«E7 rmero de denvncios mwa‘c&b« WFANTIODIC de 220 ¢ I fecho, "t
~\iimerD dle provescs bo conclutor por ef delitn de WRANTICDIO 2 2520 ¢ 13 feche. ¢

Wimers ce sencency 30¢ of el die INFANTIODRO destie & %0 2020 ¢ & fecha
ae X o5 Dor ¢ deliis de FANTICDIO desds & ola 2010 o Yo fachs ¢ A\
\\

4. Respecto del Jedto de PARRIEIONG, de! o%o 26506 \o fochs "
£ imer de emuncias reclisas por ol PARRCOIO Sk 65rto de 2020 ¢ fa fest. b
&l cimero de carperes de lavesnipacide exstecies por of Zeito de FARAGIOND de 2010 0 e feche. A\
£l ademes) e Cenuncies reciNdas por & OaTD O PARRICIDNG de 2020 ¢ o fecha, )

tidmero g processs no = por &l et 6 PARRICISIO de 120 ¢ I fecha

~Mmero ce c por o galto ge PARRAIIOID derdr of oo 2010 o io fecha
i de c pov ¢ dalio de AAAROIND desde of oo 2010 ¢ & fecae ©
elgaltenia

smwm*m&ﬂ«umnmmabm
am*mmwemwmmamamakm

~§¥ mieero de de pox ¢! els e OMWISION D CUNDADOS o 2010 ¢ i feck.
Jwammwdmummumwsazxomﬂm

N e procesos oo 05 por &f dedto de CMISTON OE CLIOADCS de 2050 0 o fecha

~Nimero fe : Zos por & deliTo de NADEN OF CLIDADOS cerde & ofio 20100 o
fechz

~Nimero de dclsvios iess por o defto de OAROSION DE CUDRO0S Stide ¢f afio 2020 ¢ io
Jeche o chsolutorics.

FGE®
FISCALIA

£ Respecto de! deten e ABANDONO DF PERSONA, cef o 2010 ¢ ¥ feche b detoracind
-ﬂﬂm*mmwdwxm&am*&ubm

£l afimers de e por &8 JeRTo e AZANDOND DS PERSONA g 2050 a i fecha.
£ ndmpro de Gemuneios reces por & KiNo de ABANDOND O PERSONA 6 20200 o fecho,

N oe o por ol delep de DF PERSONMA e 2030 ¢ I5 fechn

Aimere & rias y absolameri por ¢f deits de ABANCONG DF PERSONA desse &l
efio 2010 ¢ k& feche..”

For ese mismo medio y con fundamenno os 1o Sipcasts sor o articds § de s Constitucidn Politica de kos Estados Unides
Wiexicanos, 45 de la Ley General d¢ Transparencia y Accaso 3 s Informacidn Pibiics, 64 y 123 de b Ley e Transparencia
¥ Accaso o (3 Informpcién pédiica pava o estado de Daacy, on viz de otificacidn e informo qee acorde 2 1o establesido
por el artoule 137 de la Ley Jocy de Transpareachy, su soliditud fue turnach 3 s dreas de & Fiscalia que condorme 2 las
faculades que les confieren la Ley Orgdnica de & Fiscalla Ganeral éa Estado a Dasacs v su reglamants, poddan cortar

con Is informadién.

Dorvaco de elo ramie los oficios que ira0ion se describen y anexan al pr los cuzles dan respussta 3 su

sclicited de Informacién.

Ny NUMERD DE OFICC FLOMA DEL CROO AUTCRICAD SIGNANTE

1 150V.6 2.C/2020 1105,/2020 Uz Sikia Belem Garcia Diaz, Secrataris Mevstedad de b
Vicafiscalis Genaral Zona Cantro

2 VGCA/780/2020 280472020 Uc. Leonarda Javier Cruz Midnees, Vicefuca Genaral oo
contral

3 FGEO/FTADNM/A23/2020 | 06/05/2020 Licda Mans del Carmen Chifias Salings, Pscal Especializaca
Pire b Atencio » Deltes contra o Mujer por Rxxdn de
Génera.

A ie ik que #l ariculs 123 de b Ley de Transparenca y Acoso 3 la Informacidn Pdola par el

Estade de Caxaca, s¢ ln hace 9@ su conccreianto que quedh 3 sahvo su derechc de Interponer, respecto de [ presente
respoRsiz, ol Recurso de revislon, previsto en los ardicalos 142, 243 de b Ley Goneral de Transparesch y Aeso 3 13
Informadidng 128 y 130 de & Loy de Transparanciy Local, mimes que POrd 2¢a5eMano de mBnerd drect, por corred

certificado o por medics dectrénicas, aate @l InSBTUTS de Acces 5 1 Info e POblca v Pr ce Jatos
Parsonales dal Estado de Qaxacy, ubicado en l2 calle de Amendros 122, Colon'a Reforma, C.P. 53060, Dxeaca oo xdree,
Caxaca, © an%e 1o Unidsd de Trarspar s en el o al caice Ind) €3 Uawis el Ssmama de Gestide de
Médos de mpugradén dz B if Nasional do Tracuparessis & |a Spuiente referencia dgsal
Sor Gtimo se le Inf que 30 L el Lay e P e Datos en Posesin de
ﬁmmm“&maowuwm

——

3
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SECCON:  VICERAISCAUA GENERAL TONA
CENTRO

NOMERO: 190/V.G.2.C./2020

ASUNTO:  CONTESTACION DE SQUCTTED
DE INFORMACION

Reves Montecdn, Son Baricio Coyotepes, Oox. 0 11 de moyo de 2020,

LIC. JAIME ALEJANDRO VELAZQUEZ MARTINEZ
DIRECTORA DE ASUNTOS JURIDICOS Y
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA AISCALIA GENERAL DEL ESTADO,
PRESENTE

Por nstrucciones del Miro. Alejoncro Magno Gonedler Antonio, Vicefiscal General Zoas
Cenfro y en glencion G su oficio No. FGEO/DAJ/NLY./611/2020, recitido con facha 28 de ol del
presente afio, relstive a o solicitud de Informecién de foio 00446320 praseniada ¢ través de o
PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSFARENCIA. Le ramito ko infermacidn comespondiente of &rea ce
i competencic porc dar cumpimiento a lo Ley de Tronsparencic ¥ Acceso ¢ ko informodian
P{blca cel Estodo de Ocxoza.

Sn ofro particular le envio un cordicl saludo.

ATENTAMENTE
VO NO REELECCION”

1. Rospeclo ol delito de aborlo del afio 2010 a ta fecha

- Bl nimero de denuncias recbldas por e delilo do ABORTO de 2010 o la fecha.

- Numere de senlencias condenalodas oblenidas por el defito de ABORTO desde ef afio 2010 a la fecha,

2010 2001 2002 2013 2014 2015

Tercero. Interposicién del Recurso de Revision.

Con fecha primero de julio del dos mil veinte, el solicitante interpuso Recurso de
Revision, el cual fue registrado en el libro de gobierno de este Organo Garante con el
numero R.R.A.1.0224/2020/SICOM, como se aprecia en el formato concerniente al
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Recurso de Revision, mismo que obra en autos del expediente que se resuelve y en

el que manifesto en el rubro de razén de la interposicion lo siguiente:

Razén de la Interposicién

Respecto de la respuesta remitida con el nimero de oficis 190/V.G.2Z.C./2020, provenlente de fa Vicefiscalia General Zona Centro, respecto de la

pregunta nimere 2; "Respecto del deiito de HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTEZCO(slc), det
n , del afic 2010 2 la facha” i
Lj.:p:gr}‘i)csa ggn:g;i;:%% L:ineigréln g: gtgee:a: :lm e:n::r que nogpermlte conocer la Informacidn correcta, puesto que infoﬁwl;t:u?es: ':lsr:ec::loorcliil pues ce
uncias, integraron 9 carpetas de Investigacidn, de ias cuales 8 no estin concluid
obtenido 1 sentencia condenatoria y 1 absolutoria, dando asi un total de 10 y i 3 Ganuneine, Mo
! . proceses, cuando Unicamente reclbieron 9 denuncias,
reportan haber Investigade, por o tanto resulta imposible saber si el error estd en qu‘e fueron 10 las denunclas y carpebas,L:: slali Sn;:lst:na;: zﬁe

abtuvo fa FGIEC fue abselutoria o conden )
e e o reil sa;?crla, por lo tanto soliclto que se revise, dichos datos, pues con el error mencionade no se puede conocer

Cuarto. Admision del Recurso.

En términos de los articulos 128 fraccion | y 138 fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, mediante
proveido de fecha nueve de noviembre del afio dos mil veinte, la Maestra Maria
Antonieta Velasquez Chagoya, a quien por turno le correspondié conocer el presente
asunto, tuvo por admitido el Recurso de Revision radicado bajo el rubro R.R.A.L
0224/2020/SICOM, ordenando integrar el expediente respectivo, mismo que puso a
disposicion de las partes para que en el plazo de siete dias habiles contados a partir
del dia habil siguiente a aquel en el que se les notificara dicho acuerdo, realizaran

manifestaciones, ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Quinto. Acuerdo para mejor proveer.
Visto el expediente, mediante proveido de fecha diez de diciembre del

afio dos mil veinte, la Comisionada Instructora tuvo por presentadas en tiempo

y forma las manifestaciones del Sujeto Obligado en los siguientes términos:
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NUMERD: | FGEO/DAL/U.T/1280/2020 Nombre del
RECURRENTE:
RECURSC DE | RLA.AL /02242020, SICOM Recurrente,
REVISHIN: articulos 116 de
ASUNTO: | FORMULACION DE ALEGATOS ¥ la LGTAIP y 56 de
OFRECIMIENTO DE PRUEBAS Ia LTAIPEO

Reyyes Mantecdn, 5an Bsrtole Coyotepec, Gaxaca, a3 03 de diciembre de 2020.

MTRA RAREA ANTOMIETA VELASQUEZ CHAGOYA

COMISIONADA PRESIDENTA DEL INSTITUTO DE ACCESO

A LA INFORMACION POBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
PRESENTE.

laime Alejandre Velazquez Martinez, Director de Asuntos Juridicos ¥ Titular de la Unidad de Transparencia de f
la Fiscalia General del Estado de Ozxzce, con fundamente en lo dispuesto por el erticulo 138 fracidn 11l de |2 i
Ley de Traniparencia v Acceso a la Informacidn Plblica para el Estado de Oaxaca, 28 fraccidn X1 del i
fieglamente de ls Ley Qrgdnice de la Fiscalia Generzl del Estado de Qaxaca, acudo en tiempo v forma para das

contastacida al recurse de revision al rubro indiciado interpuwesto por Yesica Sanchez Mayz, en los siguientes |
CErminGs: ..
|
PRIMERO: Es cierto que oon fecha 23 de abril del 2020, se recibid a través de [a Plataforma Mecional de !
Trangparancia, |3 solicived de informacion con nomero de follo 00446320, pressntads par 1a recurrente. ”_"“'-1..5_
|
Derivado de elle a través del oficio FSED/DAJSU.T/T0E/2020, de 02 de [unio del 2020, 18 remitid a la II
solicitante los similares 150,/V.6.2/2020, de 11 de mayo del 2020, WECR/T80/2020, de 28 de abril del 2020 v i

FEEQ/FEADM/425/2020, de 06 de junio del 2020, mediante los cuales se dio respuesta & su saliciud de |
infarmacidn,

SEGUNDO: La solicitante se inconfonma e interpene ef recurse de revisidn ante el drgano garante, educiendo i

OO B@r Evic: 1t
L

“do respuesia remitide con ef nimere de affidio 1906 Z.C/2020, provenipnte de ip Visefiseals Genersl Jone - ';’i
Centra, refoecte de lr preguate ndmero 2 “Respects o delits de HOMICIOUD BN BAZDN DE FARENTEZCO sic), ol i

oflo 2010 o fo feche™ resulta ro sotisfoctoria, pues o fos dotos contenidos se desprende Gue bay un Ermor gue np IJI
permite conpoer i infarmecidn corrects, peesto que Infarmo gue en & periads especifizads resibisron un totol de 9 '

denuncies, integravan 9 carpatas de Investigacidn, de fas cunles § no estdn concluidas, reportando hober obtendan 1
sentencis ceatencfora y 1 ohsolifors, dando osf o tota! de 10 procesos, cwando dnicomente recibieron 5
denpacios, MISTOS QUE reparten hober investigods, por o tonte reswlto imposible scher 27 &) svror sstd e que
Jueran 10 fas denuncios v carpetes, © &1 o serdencio gre obfivo lo FEED fur chsaluterie o condanatosdin, sor lo
tands solicite Que s revize, diches dotos, pues oon & evor mencionads me & puede fonocer e informacidn
soficitede de maneny grecisa.”

&l I'ﬁFIEL'FG, & treves del similar FGECYDANLLT/ 12222020, de 01 de diciembre del presente sfo, se solicitd &l
Vicefiscalia General Zona Centro, un informe mediante el cus! formulara alegstos y ofreclera las pruebas
pertinentes.

FISCALIA
GENERAL

OCAXACA

TERCERD: Emanado de lo anterior, a través del similar 358/V.6.2.C/2020, de 0F de Siciembre dal presente afia,.
la Vicefiscalia General Zona Centro, remite un informe mediante & cual expone cuales fueron las ratones del
arror powrrido en [ respuests a la solichud de informacidn con ndmere de falio 00446320 manifestade lo
siguiente:

=00, A0 D LA PLUTHICLCTUHALTENSD) D LOS PURBEDS.
teisiEag ¥ AFRCRAD ChTT

“A respecto me permite menifester que efedfvaments én o respuesto propordoasde o trmeds del simiter
10V GZC/I020, se comaetid v ey Invalatorio de escriture of momanto de concentrar by infovmocide de log
diversas drees que canforman esto Vieefiscolio, par [o que me permite colargndo gue en la Interrogante “admere de
sentencias absolutovios chienides por ef delito de HOMICIOID EN RAZON DE PARENTESCO desde of afio 2000 o lo
feche™, en ol rubrp carrespondipnte of affe 2005 por desating £ asignd &f aumers Jjuna) en lugsr def almens O foero),
slendo este of doto correcto..”

Asirmlsmo v 3 efecto de garantizar el derecho de sceets & la informaclin de la recurrents rernite la
Infarmacidn con los datos cormectos & efecto de subsanar dicho error.

Con base en ko anterior adjuntc al presente me permite remitic &l oficio de referencie, o cusl contiene la
informacidn correglda respecto del punto que sefials come agravie |8 solicitante, a efects de selicitarle su
amable colaboracidn, se le corra traslade 2 [2 recurrente para que s& pronuncie en relacidn a la rectificacidn de
la informacian.

CUARTO: Para corrobarar 108 argurnentos antes axpresados, enwia de pruebas adjunts los siguientes oficics:
&« FEEQ/DALSUTI1222/2020, de 01 de giciernbre del 2020, emitids por el suscrito con e cual e solidtd
el Informe correspondiente 3 fa Viesfiscalia General zona Centro.
«  3530.5.2.0/2020, de 02 de diziembre de 2020, suscrito por |3 Ucencisda Sihia Belerm Garcia Diaz,
Secretaria Ministerial de la Vicefiscalla General zona Certrg, por el cual rinde su informe y correocidn
corraspondiente.

Por diimo, me permita remitle mi nombramiento que me acredita commo rédponsebles de la Unidad de
Transparencia de |a Fiscalia General.

Par En mérito de lo expuesto v fundado;
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Por lo que para mejor proveer dio vista al recurrente con la informacion proporcionada
para que en el término de tres dias habiles contados a partir del dia siguiente al de su
notificacion manifestara lo que a su derecho conviniera, apercibido que en caso de no

realizar manifestacion alguna se continuaria con el procedimiento.

Sexto. Cierre de Instruccion.

Visto el expediente, mediante proveido de fecha veintiuno de enero del dos mil
veintiuno, la Comisionada Instructora tuvo por precluido el derecho del Recurrente de
manifestar lo que a sus derechos legales convenga, por lo que con fundamento en los
articulos 87 fraccion IV inciso d, 88 fraccion VIl de la publicacion integra de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de Oaxaca, al no
existir requerimientos, diligencias o tramites pendientes por desahogar en el
expediente, se declar6 cerrado el periodo de instruccion, ordenandose elaborar el

proyecto de Resolucién correspondiente; y,

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Competencia.

Este Consejo General del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Oaxaca, es competente para conocer y resolver el
presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 60 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 3 y
114, Apartado C de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca;
128 fraccion 1V, 131 y 142 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Oaxaca publicada el dos de mayo de dos mil dieciséis en el
Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, toda vez que la solicitud de
acceso a la informacién, fue presentada ante Fiscalia General del Estado de
Oaxaca; y por su naturaleza juridica es un sujeto obligado en términos de los articulos
23 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 6 fraccion
XLy 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado

de Oaxaca.

SEGUNDO. Legitimacion.

El Recurso de Revisidon se hizo valer por el Recurrente, quien realizé solicitud de
informacion al Sujeto Obligado, el dia veintitrés de abril del afio dos mil veinte,
interponiendo medio de impugnacion el dia primero de julio del mismo afio, por lo que
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ocurrio en tiempo y forma legal por parte legitimada para ello, conforme a lo
establecido por el articulo 130 fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica para el Estado de Oaxaca.

TERCERO. Causales de Improcedencia.

El estudio de las causales de improcedencia que se haga valer por las partes o que
se advierta de oficio por este Organo Garante debe ser objeto de anlisis previo al
estudio de fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el
inicio o tramite de un proceso genera eficacia juridica de las resoluciones, mas aun
que se trata de una figura procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su
estudio y resolucion cuando una vez admitido el recurso de revisién se advierta una
causa de improcedencia que permita sobreseer el recurso de revision sin estudiar el
fondo del asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho
de acceso a la justicia, ya que este no se coarta por regular causas de improcedencia

0 sobreseimiento con tales fines.

Al respecto resulta aplicable por analogia el criterio emitido por el Poder Judicial de la

Federacion de rubro y contenido siguiente.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2000365

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: XVI.10.A.T.2 K (10a.)

Pagina: 1167

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS
CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA
MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO
25.1 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS. Del
examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el
articulo 25.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos no se
advierte que el derecho interno desatienda los estandares que pretenden
proteger los derechos humanos en dicho tratado, por regular causas de
improcedencia y sobreseimiento que impiden abordar el estudio de fondo del asunto
en el juicio de amparo, en virtud de que el propdsito de condicionar el acceso a los
tribunales para evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en si legitimo, por lo
gue esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la admisibilidad de los
recursos dependera, en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser
irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni
discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la
viabilidad de que una eventual sentencia concesoria tenga un ambito de proteccion
concreto y no entre en conflicto con el orden juridico, no son de tal naturaleza que
despojen al derecho de su esencia ni tampoco son discriminatorias, pues no existe
alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcién de cuestiones personales o
particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de improcedencia y
sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no impiden
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decidir sencilla, rapida y efectivamente sobre los derechos fundamentales
reclamados como violados dentro del juicio de garantias.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO
SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 443/2011. Marcos Adan Uribe Bafiales. 28 de octubre de 2011. Unanimidad de votos.
Ponente: Jesus de Avila Huerta. Secretario: Rogelio Zamora Menchaca.

Amparo en revision 526/2011. Juan Valencia Fernandez. 4 de noviembre de 2011. Unanimidad de votos.
Ponente: Ariel Alberto Rojas Caballero. Secretaria: Silvia Vidal Vidal.

Este Consejo General realiza el estudio de las causales de improcedencia o
sobreseimiento del Recurso de Revision, establecidas en los articulos 145y 146 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca,
por tratarse de una cuestion de estudio preferente, atento a lo establecido por la
jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefala:

IMPROCEDENCIA: Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden

publico en el juicio de garantias. - - ---------

Asi mismo, atento a lo establecido en la tesis |.70.P.13 K, publicada en la pagina
1947, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, que a la letra refiere:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos
73, ultimo parrafo, 74, fraccién Il y 91, fraccion lll, de la Ley de Amparo, las causales
de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre
el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea
obstaculo que se trate de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la
gueja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de
orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el
primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece categéricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que,
inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al
dltimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa de
improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que
el legislador no sujet6 dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente
del recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema
distinto relativo al fondo del asunto.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo en revision 160/2009. 16 de octubre de 2009. Unanimidad de votos. Ponente:
Ricardo Ojeda Bohérquez. Secretario: Jorge Antonio Salcedo Gardufio.

Resulta importante referir que este Organo Garante considera sobreseer el Recurso
de Revision del que deriva la presente resolucion, al actualizarse la causa de
sobreseimiento prevista en la fraccion V del articulo 146 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de Oaxaca.

Ley de Transparenciay Acceso ala Informacién Pablica para el Estado de

Oaxaca
Articulo 146. El recurso de revision sera sobreseido en los casos siguientes:
I...IV...

V. El sujeto obligado responsable del acto lo modifigue o revogue de tal manera

que el recurso de revisidon guede sin materia.

Para sostener lo anterior, en primer lugar es necesario precisar cual es el supuesto

normativo que da lugar a denominar la “revocacién o modificacion del acto”.

Preliminarmente, en términos generales puede anotarse que la revocacion constituye
una forma de extincion del acto administrativo, que se da cuando dicho acto contiene
una falla legal, ya sea de fondo o de procedimiento, la cual ocasiona el retirar del
campo juridico ese acto administrativo, destruyendo los efectos que hubiera podido
producir durante su existencia, siendo que la revocacion puede presentarse por
voluntad unilateral de la autoridad o a consecuencia del medio de defensa ejercido

por el propio gobernado, como es el recurso de revision.

Diversos autores refieren a un mismo tipo de modificacion o extincion con
denominaciones diversas y total o parcialmente superpuestas. La extincion de un
acto, dispuesta por la propia administracion por motivos de legitimidad, es llamada
por algunos autores invalidacion, otros, anulacion, por otros revocacion por razones

de ilegitimidad.*

Cabe destacar que los actos administrativos se extinguen cuando se han cumplido
con todos los elementos, requisitos y modalidades que sefiala la ley, cuando han
producido sus efectos juridicos conforme a su objeto y finalidad perseguidos, asi las
cosas podemos decir que hay actos administrativos que se extinguen por
determinacién simple, de haber cumplido su objeto, el plazo de su vigencia y
generalmente se les conoce como terminacion normal, sin embargo, hay algunos que

se extinguen por determinacion judicial o por determinacion de las propias

L ver infra, cap. XIll, § 2, “Distintos supuestos.”
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autoridades administrativas y es asi como han surgido la revocacion, la rescision, la

prescripcion, la caducidad, el término, la condicion y la nulidad absoluta o relativa.

En este tenor, para diversos autores existen diferentes formas de conceptualizar la
revocacion, asi entonces el autor Juan Carlos Urbina Morén lo conceptualiza como “la
potestad que la ley confiere a la administraciébn para que, en cualquier tiempo, de
manera directa, de oficio o a pedido de parte y mediante un nuevo acto administrativo
modifique, reforme, sustituya o extinga los efectos juridicos de un acto administrativo
conforme a derecho, aun cuando haya adquirido firmeza debido a que su
permanencia ha devenido por razones externas al administrado en incompatible con

el interés publico tutelado por la entidad”.?

Para este Organo Garante es de precisar que la revocacion o modificacion
administrativa, cuyo estudio nos ocupa es aquella emitida unilateralmente por la
autoridad después de iniciado el recurso de revisidn que el Recurrente promueve en
su contra, y que de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, debe reunir ciertas caracteristicas
especiales para poder constituir una causa suficiente de sobreseimiento en dicho

medio de defensa.

Con base en la premisa anterior, resulta necesario analizar si en el presente caso, las
documentales exhibidas por el sujeto obligado recurrido son idoneas para demostrar

gue se reunen dichos requisitos.

Para cuyo efecto resulta conveniente esquematizar la solicitud de informacion asi
como la respuesta remitida en un inicio, los motivos de inconformidad expresados y
las documentales presentadas en via de informe por el Sujeto Obligado, como a

continuacion se muestra:

Solicitud.

2, URBINA MORON, Juan Carlos “La Revocacidn de actos administrativos, interés Publico y Seguridad Juridica”

11
Recurso de Revisién R.R.A.1.0224/2020/SICOM



1. Respecty del defitn de ABORTO del afio 2010 2 I fecha

-El niimero de denuncias recibidas por &l delits de ABORTO de 2010 a la fecha.

=El nebmere di carpetas de imvesfigacion existentes por el delite de ABORTO de 2010 a la fecha.

-l nbmero de denuncias recibidas por el delito de ABORTO de 2010 a la facha.

=Nimero de procesos no condluidos por e delito de ABORTO de 2010 a la fecha,

Hiimern da sentencis condenatorias o absolutories obienidas por & delite de abortn desde el afo 2010 a |a facha.
-Mimero de sentencias absolutorias obtenidas por el deflo de aborto desde ol afio 2010 5 la fecha,

2. Respecto del delito de HOMICIDIO EN RAZON DE FARENTEZCO, del afio 2040 a |a fecha
*El nmeso de denuncias recibidas por el HOMICIDID EN RAZGN DE FARENTEZCO de aborto de 2010 2 la fecha,

-El miimero de carpetas de investigacidn exstentes por el delio de HOMICIDIO EMN RAZON DE PARENTEZCO de 2010
a la fecha,

-El niimero de denuncias recibidas por el dalito de HOMICIDIC) EN RAZON DE PARENTEZCO de 2010 a la facha,
-imero de procesos no conciuidos por el defito de HOMICIDIO EN RAZOM DE PARENTEZCO de 2010 a la facha,

~MNimero de sentencias condenatorias obtenidas por el dedito de HOMICIDIO EN RAZOM DE PARENTEZCO desde el
afie 2010 a [z fecha,

-Nimero de sentancias absolutorias obtenidas por el delits de HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTEZCO desde ol afio
2010 a Ia fecha o absolutorias

3. Respecto del delito de INFANTICIDIO, del afio 2010 3 la facha

-El nimero de denuncias recibidas por el INFANTICIDIO da aborto de 2010 a la fecha.

~El nimero de carpetas de investigacion existentes por @l delito de INFANTICIDND de 2010 a ta fecha,

~El nlimaro de denunclas recibidas por el delity de INFANTICIDND de 2010 a la fecha,

Hidmero de procesos no concluidos par ¢l delito de INFANTICIDIO de 2010 a la facha,

-himero da senfencias condenatorias obenidas por &l delito de INFANTICIDIO desde el afio 2010 a Iz fecha,

-Nimero de sentencias absolutorias obtenidas por &l delito de INFANTICIDIO desde el afio 2010 a Ia facha o
absolutorias,

4. Respecto del delito de PARRICIDIO, del afio 2010 a ls fecha
-El nimero de denuncias recibidas por el PARRICIDND da aborto de 2010 a la fecha.
-El ndmero de carpetas da inveestigacion existantes por o dolito de FARRICIDIO de 2010 2 ka fecha,

&l nimero de denuncias recibidas por ¢l deifto de PARRICIDIO de 2010 ala facha,

-Niimero de procesos no eoncluidos por el delity de PARRICIDIO de 2010 a la facha.

-Niimeo de sentencias condenatoriag obtenidas por &l deffio de PARRICIDIO desde el affo 2010 2 la facha,

Nimero de sentencias absolutorias oblenidas por &l delto de PARRICIDIO desde el afio 2010 a la fecha o abaoudnras,

. Respecto del delto de OMISION DE CUIDADOS, dal afo 2010 |2 fecha

“El nimero de denuncias recibidas por el OMISION DE CUIDADOS de aborto de 2010 5 la facha,

-l nlimero de camatas de investigacién existentes por el deflo de OMISION DE CUIDADOS de 2010 a la fecha,

~El nimero de denuncias recibidas por el defts de OMISIGN DE CUIDADOS de 2010 & la fecha,

~Nimerg de procesos no conchidos por ol delto de OMISIGN DE CUIDADGS de 2010 a la fech,

~Nimero de sentencias condenatorias obtanidss por ¢ delio de OMISIGN DE CUIDADOS desda e afa 2010 a la fech,

~Niimero de sentencias bsolulorias obtenidas por &l defto de OMISIGN DE CUIDADOS desde of afio 2010 a Ja facha o
absohutorias.

6. Respaciy el defto de ABANDONO DE PERSONA, del afio 2010 & [z fecha

-El nimero de denuncias recibidas por el ABANDONO DE PERSONA da aborto de 2010 a ka fecha.

~El nimero de carpetas di investigacidn existentes por el delito de ABANDONO DE PERSOMA de 2010 a |a fecha,
-El ndmero d denuncias recbidas por & delito de ABANDONG DE PERSONA de 2010 2 la fecha,

~Himero de procesos no concluides por el dallto de ABANDONO DE PERSONA de 2010 2 Ia fecha,

“Nimaro de sentancias condanatorias v ahsolutorias obtanidas por el delits de ABANDONO DE PERSONA desde & afio
2010 a Ia facha,

Documentacion anexa;

12
Recurso de Revision R.R.A.1.0224/2020/SICOM




Respuesta remitida.

FGED

N DEL TSRO S T
SECCON:  VICERISCAUA GENERAL TONA
CENTRO
NOMERD: 190/V.G.2.C./2020

ASUNTO: CONTESTACION DE SQUCTTED
DE INFORMACION

Reyes Montecdn, Son Baricie Coyotepes, Oax. o 11 de moye de 2020.

LIC. JABME ALEJANDRO VELAZQUET MARTINEZ
DIRECTORA DE ASUNTOS JURIDICOS Y
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA FAISCALIA GENERAL DEL ESTADO.
PRESENTE

Por rstrucciones del Miro. Alejondro mMagno Gonzdler Antonio, Vicefiscal General Zoas
Ceniro y en glencion G su oficio No. FGEO/DAJ/WLY./611/2020, recitido con facha 28 de abrl del
presente afio, relstive a lo solicitud de Informecién de foio 00448320 praseniada ¢ través de o
PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSFPARENCIA. Le ramito ko infermacién comespondiente of drea ce
i competencio porc dar cumpimiento a lo Ley de Tronsparencic y Acceso ¢ ke informeaian
Piblca cel Estodo de Ocxoza.

Sn ofro particular le envio un cordicl saludo.

ATENTAMENTE
0'NO REELECCION"

1. Rospeclo ol delito de aborlo del afio 2010 a ta fecha

- Bl nimero de denuncias recbldas por e delilo do ABORTO de 2010 o la fecha.

- NUmero de senlencias condenaleras oblenidas por el defito de ABORTO desde e afio 2010 a la techa,

2010 2001 2002 2013 2014 2015

Motivos de inconformidad.
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Razén de la Interposiclén
Respecte de la respuesta ramitida con el niimere de oficio 190/V.G.2.C./2020, i eSPLcto
; e .G.2.C. , provenlente de la Vicefiscalia General 2 Centro,

pbn;egunta nimero 2; "Respecto del delito de HOMICIDIO EN RAZEN DE PARENTEZCO(sic), de! afio 2010 a la fecha” re:tﬁgu no s:}u;facmrla ?f;;: de

datos contenidos se desprende que hay un error que no permite conocer la Informacin correcta, puesto Gue informa que en el perlodc'
mﬁpec@do recibleron un total de 9 denuncias, integraron 9 cametas de Investigatidn, de las cuales 8 no estdn concluidas, reportantdo haber

! rla shentenda condenatoria y L abselutoria, dando asi un total de 10 procesos, cuande Unicamente reclbleron @ denuncias, mismas que
;%pbjﬁ?a :G]eé- é nmg:.glol; tg:; o tantg:s;il"c: impola‘;;ble saber si el error estd en que fueron 10 las denunclas Y carpatas, o s la sentencla que
o cond \ to soll :

e o e selutork .y por ke tan clto que se revise, dichos dates, pues con e error mencionado no se puede conoger

Informe por el Sujeto Obligado.

Tal y como se resefié en el resultando quinto de esta resolucion el sujeto obligado
mediante el oficio FGEO/DAJ/U.T/1240/2020 de diez de diciembre de dos mil veinte,
indico lo siguiente:

Nombre del
Recurrente,

NUMERO: | FGEO/DAI/U.T/1280/2020
RECURRENTE: .
rticulos 116 de
RECURSO DE | RLRLAL/0224/2020,/51COM articu
REVISIN: la LGTAIP y 56 de

ASUNTD: | FORMLULACION DE ALEGATOS ¥ la LTAIPEO

| OFRECIMIENTO DE PRUEBAS

Reyes Mantecon, 5an Barolo Coyotepec, Oaxaca, 3 03 de diciernbre de 2020.

MATRA BIAREA ANTOMIETA VELASQUEZ CHAGOYA
COMISIONADS PRESIDENTA DEL INSTITUTO DE ACCESD

A Lo INFORMACHIN POBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
PRESENTE.

Jaime Alejandre Velazquez Martinez, Director de Asuntos Juridicos v Tiular de la Unidad de Transperencia de
la Fiscalia General del Estado de Oexece, con fundaments en o dispuesto por al erticule 138 fraccidn Il de |2
Ley de Transparencia v Acceso 2 la Informacidn Publica para el Essade de Oaxaca, 28 fraccidn Xxi del i
fieglamento de ly Ley Orgdnica de |a Fiscalia Generzl ded Estade de Qaxaca, scude en tiempo v forma para das f
contestacida al recurse de revision al rubro indiciado interpuwssto por Yesica Sanchez Mays, en (oS siguientes

CérminGs: !
|
PRIMERO: Es cierto que con fecha 23 de abril del 2020, se recibid a través de [a Plataforma Naclonal de f
Trangparancia, I3 solicived de informacion con nimers de follo 00448320, presentads por la recurrente, \_‘_‘_Hi
1
Cervado de elle a través del ofie FGED/DANULT/T06/2020, de 02 de junic del 2020, se remitio @ la II
solicitante los similares 190,%V.6.2/2020, de 11 de mayve del 2020, VECR/TA0/2020, de 28 de abril el 2020 v ]
FGEC/FEADNM/425/2020, de 06 de junio del 2020, mediante ios cuales se dio respuesta & su solicitud de

i
infarmacidn,

SEGUNDO: La solicitarte se inconforma & interpone & recurse de revisidn ante al drgano gerants, aducisnds ';'
COM BEravio: !

"o respuesta remitlds con ef imens de offcio I90VEZ.C2020, proveniente de in Voefiscalie Generel Zone - |
Cenira, respecto de lo pregunto ndmero 2 “Respects ol delito de HOMICIDID EN RAZ0N DF FPARENTEZCO wic], de! i
oflo 2010 o fo feche™ resulla ro sctisfectovia, pues de los dotos contenides se desarende Gue bay un error gue ne
permite conporr by infarmecidn corrects, pretto que infarmo gue en of periodo especificads recibieron un totol de 9 '
denuacicos, integraron 2 carpetos de Investigacidn, de fos cuoles § e esten condluidas, repertonde hober obtemido 1

sentencio condencforio v 1 oheolutoris, dando osf wa eota de 10 procesos, cwando Uanicomente recibieran &
denvagios, mlsmas que reparton hober investigode, por Io tonte reselto imposible saher o7 el srrar estd en que

Jueron 10 fas denuncios y corperes, @ & [ sertencio gre cbluvo la FEED fue chsalutora o condanatovia, aor is

tandg soficite Que s revite, diches dofos, pues Con & ervor mencionads Be $8 puede fonocer o Informecidn
solictede de maneng grecisa...”

Al respecto, @ trevéds del similar FGECDAJ/ULT/ 12222020, de 01 de diciembre del prasente afto, se solicitd al
Vicefiscalia General Zona Centro, un informe mediante el cus! formuiara alegatos v ofreclera las pruebes
partinantes.,
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Wl A PR, | i SECCIGN:  VICEFISCALIA GEMERAL TONA
CENTRO

HOMERD: 358/V.G 1.C./2020

ASUNTC:  CONTESTACION DE SOLICITUD
DE INFORMACION

Reyas Mantecdn, 3an Barfclo Covotepee, Qo 0 02 g diciembre de 2020,

LIC, JAIME ALEJAMDRO VELAZQUET MARTINET
DIRECTORA DE ASUNTOS JURIDICOS ¥
RESPOMSAEBLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO,
FRESENTE

Por instrucciones del Miro, Alejondro Mogne Gorzdler Artanie, Vicefscd General Jona Canfra v en
otencién o su oficio No. FGEO/DAJ/ULL/ 1222/2020, recibide con fecha 01 de dicemzre del presente afo.
relative ol recurse de revision RRA Z24/3020/5100M, interpuesto por Yesica Sancher Mova, por
irconformidad en la respueste proparciornada en la soliciiud de nformocidn con ndmers de folio D0445320,
con fundamento en lo dispuesto por el arficuio 138 freccidn Il de la Ley de Tronsparencia v Acceso a o
Informacidn Piblca paro el Estads de Oaxace v en relacian a los agrevios menlfestodes par la recurrente en
el sentido que:

..o respuesta remifide con el ndmero de oficie 190/V.G.L.C.2020, proveniente de lo Vicefiscalio
General fong Cenfro. respecio de o pregunio numerg 2 Respecls dal dalife de HOMICIDND EN
RAION DE PARENTEICO(siz). el ofic 2010 ¢ la fecha” resuffa no sofisfactore, pues de los dotas
confenidos se desprende que hay un emor QuUe nNo permite concoer 1o mfarmacidn corecta, puesio
que infarma que en & perodo sspecificado recibieron un fofal de § denuncios. integraron ¥ carpetas
de investigocicn, de los cugies 8 no estdn concluidos. reporfands hober obbenido 1 sertencia
condenalovia v 1 absoiutodo, donde aif un fatal de 10 pracesos, cuande Onicamente reciblaron 7
denuncias, miEmes que reporton hober investigoda, par lo fonho reswia imposibie sober 5 &l eror asha
an que fueron 10 los denuncias v cametas, o o o sentencia que obluvs g FEJED fue absolutara o
condenatovia, por lo tante solicito que se revise, dichos dotos, pues con @l emor mencionads no s
pueds conocer kg informacion solicifada de maners precies...”

Al respacto me permito manifestar gue efectivamente en lo respueste proporcionada o frovis del similar
190V.GLC 220, 3¢ cometid un eror invaluntorio de escritura al mements de concentrar la informacidn de
ke diversas dreas que canforman esta Vicefiscelia, por fo gque me panifte dolorando que en la interogarnte
“nimero de sentencias absolutorias obtenidas per el defite de HOMICIDIO EN RBAZON DE PARENTESCO desde
el afic 2010 a la fecha”, en gl vbro corespondiente ol afic 2015 por desating 32 cslgnd &f numens 1jung] en
lwgar del ndmeno 0 (cero), siendo este el doto comecis,

Mo omite manifestar que en lo respuesta proporcionoda en el aficks 190Y.G.LC 2020, no exstid ni dolo ni
maia fe, 5§ no se reffera que se tratd de Un emar invalurtaro. por ko gue a efecto de gorardizor & derecho de
occeso a la informadién de ko recurente me permito remitc ko informacion con los datos comactos o efecta
de subsanar dicho efror. :

Por lo que a las documentales presentadas por el Sujeto Obligado se les concede
valor probatorio en términos de lo dispuesto por el articulo 394 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Oaxaca; asi como con apoyo en la siguiente
Tesis de Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual
dispone:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 200151

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo I, Abril de 1996

Materia(s): Civil, Constitucional

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE
LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL). El Cbédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al
hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia
de valoracién probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los
medios de prueba aportados y admitidos serdn valorados en su conjunto por el
juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto
que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las
sentencias deben dictarse conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y
a falta de ésta se fundaran en los principios generales del derecho, no se viola esta
garantia porque el juzgador valore las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las
reglas de la légica y de la experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a
exponer los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995. Unanimidad de once
votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz Cueto Martinez.
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El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso, aprobd, con el nimero
XLVII/1996, la tesis que antecede; y determindé que la votacién es idénea para integrar tesis de
jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.

Al respecto, es evidente que el Sujeto Obligado acredita su dicho con las
documentales descritas con antelacion, ya que, al rendir sus alegatos le informa que
de acuerdo a su inconformidad efectivamente en la respuesta proporcionada a traves
del similar 190/V.G.Z.C./2020 se habia cometido un error involuntario de escritura al
momento de concentrar la informacién de las diversas areas que conforman esa
vicefiscalia, por lo que aclara que en la interrogante “numero de sentencias
absolutorias obtenidas por el delito de HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTESCO
desde el afio dos mil diez a la fecha, en el rubro correspondiente al afio dos mil quince
por desatino se asigno el numero 1 (uno) en lugar del numero 0 (cero, siendo este el

dato correcto.

Con lo cual el Sujeto Obligado corrige el dato del cual es motivo de la inconformidad

gue se estudia mediante la presente resolucion.

Informacion que fue remitida al recurrente mediante proveido diez de diciembre de

dos mil veinte, sin que este se pronunciara al respecto.

En ese orden de ideas, durante la sustanciacion es evidente que se atendié la
solicitud de informacion, con lo cual se genera la conviccion suficiente en este Organo
Colegiado de que se ha cumplido cabalmente, ya que el Sujeto Obligado agot6 todas
las instancias a su alcance para corroborar su dicho y por tanto, se considera que dio
respuesta conforme a lo establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Oaxaca; ya que la informacion proporcionada
por el ente obligado, atiende la solicitud de informacién requerida y remiti6 a éste

Organo Garante dicha informacion.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo previsto por el articulo 143
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Oaxaca, resulta procedente SOBRESEER el Recurso de Revision
identificado con el numero R.R.A.1.0224/2020/SICOM dado que se actualiza la
hipétesis normativa establecida en el articulo 146 fracciones V de la Ley

anteriormente citada.

CUARTO. Version Publica.

En virtud de que en las actuaciones del presente Recurso, no obra constancia alguna
en la que conste el consentimiento del recurrente para hacer publicos sus datos
personales, hagase de su conocimiento, que una vez que cause estado la presente

resolucion, estara a disposicion del publico para su consulta cuando lo soliciten y de
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conformidad con el procedimiento de acceso a la informacion establecido en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, para lo
cual deberan generarse versiones publicas de las constancias a las cuales se otorgue

acceso.

Por lo anteriormente expuesto y fundado este Consejo General del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Oaxaca emite los siguientes:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- Con fundamento en lo previsto por el articulo 143 fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Oaxaca, resulta
procedente SOBRESEER el Recurso de Revision identificado con el ndamero
R.R.A.1.0224/2020/SICOM dado que se actualiza la hipdtesis normativa establecida
en el articulo 146 fracciones V de la Ley anteriormente citada.

SEGUNDO.- Protéjanse los datos personales en términos del Considerando Cuarto

de la presente Resolucion.

TERCERO.-Notifiquese con fundamento en los articulos 147 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica para el Estado de Oaxaca la
presente resolucién a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en términos de lo
dispuesto en los articulos 153 y 157 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, en relacién con lo dispuesto en los articulos 131, fraccion lll,
147 y 150 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el

Estado de Oaxaca y Archivese el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Consejo General del
Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Protecciéon de Datos Personales del

Estado de Oaxaca, asistidos del Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da

fe. Conste.
Comisionada Presidenta Comisionado
Mtra. Maria Antonieta Velasquez Chagoya Lic. Fernando Rodolfo Gbmez Cuevas

Secretario General de Acuerdos
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Lic. Guadalupe Gustavo Diaz Altamirano
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