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Qaxaca de Juarez, Oaxaca, noviembredieﬁé:iocho de dos mil dieciséis.
Recurso , de Revision identificado con el rubro

Visto el expediente del
R.R./214/2016 en materia de Acceso a la Informacién Publica, interpuesto por

I - (o sucesivo EL RECURRENTE, por inconformidad

con la respuesta a su solicitud de infor’}nacién por parte del Consejo de la
Judicatura, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la

presente Resolucion tomando en considergcién los siguientes: \

Resultfandos: \
W \ h ] .

: Sohmtud de Informacidn. \
“Con fecha dlecmueve de julio de dos ‘mil dieciséis, EL RECURRENTE r\ﬁ\ali\d

solicitud de acceso a la informacion publ!ca a través del Sistema ElectromJ
Infomex Oaxaca, al SUJETO OBLIGADO en la que se advierte que requirié lo

siguiente:

"Atentamente solicito se me informe la tantidad de peritos traductores e intérpretes en
lengua indigena que se tenen acredfta_é’os por el poder judicial del Estado de Oaxaca,
indicando en cada caso el nombre de:f perito, su &rea de adscripcion salario mensual
neto, prestaciones, antigtiedad v Ia !enﬁ:ua indigena en la gue se estd acreditado como
fraductor interprete, asi como las mai‘érfas en las que participan o pueden participar
{justicia penal, administrativa, familiar, c:vn‘ laboral, efc.). Esta informacién la requiero del

periodo comprendido del 2000 af 2016 desg!osada por afio.” (Sic)

Segundo.- Respuesta ala Solicitéid de Informacion.
Mediante oficio nimero PJEO/CJ/@VET/1 66/2016, de fecha diecinueve de agbsto
de dos mil dieciséis, la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado dio

respuesta al ahora RECURRENTE, adjuntando oficio nimero

|
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i

!

!
PJEO/CJ/DP/2014/20186, en los siguientes términos: I{
Oficio numero PJEO/CJ/CVET/166/2016: V

*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTI:CULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA LTAIPEO.
*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTICULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA LTAIPEO.



“En atencién a la peticién de nimero al rubro indicado, se emite respuesta, para tal efecto
adjunto:

> Oficio PJEC/CHDP/2014/2016, firmado por el Director de Periciales del Consejo
de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de Oaxaca.

Al haberse sustanciado el procedimiento de la presente solicitud en términos de lo
dispuesto por los articulos 45, fraccién IV de fa Ley General de Transparencia y Acceso a
Ia Informacién Publica, 66 fracciones VI y X de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica para el Estado de Oaxaca, con esta propia fecha se tiene como
asunto totalmente concluido.

a

Oficio nimero PJEO/CJ/DP/2014/2016:

En atencién a su oficio nimero PJEO/CJ/CVET/148/2016 de fecha Cinco de
Agosto de Dos Mil Dieciséis, y por el cual pide se proporcione la informacion solicitada en
el anexo con folio UECJ/91/2016 de Primero de Agosto de Dos Mil Dieciséis; y por la
cual se solicita informe ...” Atentamente solicito se me informe la cantidad de peritos
traductores e intérpretes en lengua indigena que se tienen acreditados por el poder judicial
del Estado de Qaxaca, indicando en cada caso el nombre del perifo, su area de
adscripcién salario mensual neto, prestaciones, antigiedad y la lengua indigena en la que
se esté acreditado como traductor interprete, asi como las materias en las que participan o
pueden participar (justicia penal, administrativa, familiar, civil, laboral, efc.). Esta
informacion la requierc del periodo comprendide del 2000 al 2016, desglosada %_por afio”...

|

AN Por lo anterior, en términos de los articuios 109, 110 y relativos de la Le
\‘\ Poder Judicial del Estado de Qaxaca, me permito informarie lo siguiente:

intérpretes en lengua indigena que se tienen acreditados por el poder judicial del ™
estado de Oaxaca, indicando en cada caso el nombre del perito, su area de
adscripcion, salario mensual neto, prestaciones, antigiiedad y la lengua indigena en
\ a que se esta acreditando como traductor e interprete, asi como las materias en las
Jque participan o pueden participar (justicia penal, administrativa, familiar, civil,
laboral, etc). Esta informacién la requiero del periodo comprendido del 2000 af 2016
desglosada por afio”... )

\/\J N, UNICO.- ...”Atentamente solicito se me informe Ia cantidad de peritos traduct
N, -

.\1
s

/ a).- ..."Atentamente solicito se me informe la cantidad de peritos traductores e intérpretes

j‘ en lengua indigena que se tenen acreditados por el poder judicial del estado de
Qaxaca”...

T

Esta Direccidn a mi cargo, no cuenta con PERITOS TRADUCTORES y tampoco cuenta
i con PERITOS INTERPRETES ACREDITADQS.

Lo anterior, porque esta Direccién cuenta con PERITOS JUDICIALES en distinfas
materias, los cuales se encuentran adscrifcs a la misma, y realizan su actividad
profesional en el ambito de sus atribuciones y bajo el conirol y administracion de esta
Direccién a2 mi cargo, por lo anterior, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, emitio
criterio respecto a la peritacion:

Décima Epoca

Registro: 160371

Tribunales Colegiados de Circuito

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro IV, Enero de 2012, Tomo §

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. 1016 C (9a.)

Pagina: 4585

Tesis Aislada

PRUEBA PERICIAL... NOTAS DISTINTIVAS. [a pentacion es una actividad procesal
desarrollada, con motivo de encargo judicial, por personas distinfas de las parfes del proceso,
especialmente calificadas por sus conocimientos técnicos, artisticos o cientificos, mediante la



cual se suministran al juez argumentos o razones para la formacion de su convencirmiento
respecto de cierfos hechos cuya percepcion o entendimiento escapa a las apfitudes del comin
de las personas. Asi tenemos, como notas distintivas: de esta probanza judicial, las siguientes: 1.
Es una aclividad humana, porque consiste en la intervencién transitoria, en el proceso, de
personas que deben realizar cierfos actos para refidir posteriormente un dictamen; 2. Es una
actividad procesal, porque debe ocurrr con motivo de un procedimiento; 3. Es una actividad de
personas especialmente calificadas en razén de sutécnica, ciencia, conocimientos de arte o de
su experiencia en materias que no son conocidas por el comin de las personas; 4. Exige un
encargo judicial previo: 5. Debe versar sobre hechos y no sobre cuestiones juridicas ni sobre
exposiciones abstractas que no incidan en la verificacién, valoracion o interpretacion de los
hechos del proceso: 6. Los hechos deben ser especiales, en razén de sus condiciones técnicas,
artisficas o cientificas, cuya verificacion, valoracién e interpretacién no sea posible con los con
los conocimientos ordinarios de personas medianamente cultas v de Jueces cuya preparacion es
fundamentalmente juridica: 7. Es una declaracién de ciencia, toda vez que el perito expone fo
que sabe por percepcion v deduccién o induqcfén de los hechos sobre los cuales versa sy
dictamen, sin pretender ningtn efecto juridice concreto con su exposicion: 8. Esa declaracidn
contiene una operacién valorative ya que esencialmente es un concepto o dictamen técnico,
artistico o cientifico de lo que el perito deduce sobre la existencia, caracteristicas, apreciacion del

hecho, sus causas efectos y no una simple narracrén de sus percepciones. y 9. Es un medio de
conviccion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATE;R!A CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 99/2011 Georgina Adriana Carffﬁo Figueroa 19 de mayo de 2011 unanimidad de
voles Ponente Victor Francisco Mota Cienfueg_és Secretario Salvador Andrés Gonzalez Bércena.

b).- La real academia de la lengua espanola define el término “acreditado” en los
siguientes términos:

1. adj. Que tiene crédifo o reputacxér_l.

__Por fo am‘en‘or y ante la amb;"gaedad de !a soficitud que nos ocupa por

-

g
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W@) <4rigicando en cada caso el nombre del perito, su area de adscripcion, sa)zgno

§
mensual neto, prestaciones, antrguedad y la lengua indigena en lz que se eStaQ\

|
J
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acreditando como traductor e mterprete asi como las materias en las que part:c;pan
o pueden participar (justicia penal, administrativa, familiar, civil, faboral, etc). Esta:

informacion la requierc del periodo comprend:do del 2000 al 2016, desglosada por
ano”...

For inexistente en esta Drreccbn de Periciales, esta informacién no puede ser
proporcionada. -

»

Tercero.- Interposicion del Recurso de Revision.

Con fecha veintidos de agosto de d_bs mil dieciséis, EL RECURRENTE, intgfpuso
Recurso de Revisién, a través dﬁé la Plataforma Nacional de Trans jarencia
Infomex Oaxaca, mismo que fue rec;iibido por la Oficialia de Partes de éste Instituto
de Acceso a la Informacién PL’Jb[ica_fy Proteccién de Datos Personales del Estado
de Oaxaca, el dia veintitrés de ago'éto del presente afio, y en el que manifesté en
el rubro de motivos de inconformidéid lo siguiente:

“OFICIO NUMERO PJEC/CH/DP/2014/2016. por medio del cual se pretende dar respuesta
a la solicitud de acceso a la informacién pablica con nimero de folio IR, cn of cual
no se da contestacion a lo soficitado, pues en la respuesta impluganda se me niega la

informacion solicitada sefialando que no cuentan con peritos “acreditados”, sino peritos
“judiciales”.

J
¥

*FOLIO SOLICITUD.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTICULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA LTAIPEO.
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Sobre ef particular es necesario sefialar que la ley de la materia ni la cpeum sefialan la
obligacion de los solicitantes de informacion de se peritos o expertos en la materia, por el
contrario arroja la obligacion a lasautoridades de suplir las deficiencias, orientar y facilitar
el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, por lo que debio entregar la
informaicén que obra en sus archivos o en caso contrario prevenirme a fin de subsanar
cualquier deficiencia en la solicitud, hecho que no ocurrié, motivo por el cual se viola en mi
perjuicio el derecho de acceso a la informacion piblica contemplade en la ley del estado y
el en artfculo 6° constitucional, al imponer una traba injustificada al gjercicio pleno de este
v Derecho.

\

2.- Cabe sefialar que la respuesta impugnada carece de fundamentacion o motivacion
\afguna que soporte fa negativa de brindar la informacion solicitada, dado que en ningun
momento sefiala la fundamentacion respectiva que indique que el termino correcto de los
peritos es “judiciales” y no asi acreditados, esto es, en ningtn momento en la respuesta
que por esta via se impugna se indica la fuente de informacion e instrumento normativo
que plasme la denominacion de perito judicial.

3.- Mas ain, en la respuesta impugnada se hace referencia al significado de fa voz
“acreditado: que tiene crédito o reputacion’, esto quiere decir que la frase ‘perito
acreditado”, es un experto que tiene crédito ante el consejo de la judicatura estatal, por lo
que dicha frase incluye a los peritos judiciales, motivo por ef cual al solicitar en el texto de
mi solicitud informacién respecto a los peritos con reconocimiento o credito ante la
autoridad recurrida, se debio proporcionar la informacién respecto a los peritos judiciales al
ser esta frase una especie dentro del generc perito acreditado.

4.- De conformida con el texto del articulo 6to constitucional, es pubiica la informacion que
genere, resguardo o que posean los entes obligados en sus archivos, en
autoridad recurrida, debio proporcionar la informacion que efectivamente
archfvos gue de acuerdo a lo dicho por .'a propia autoridad se refiere “perf

asf negar la mformac:én por una mera falacia linguistica, carente de cualquier’ as;dero’
\ legal, lingUistico o si quiera razonable.” (SIC).

Con el Recurso de Revisidon se anexd documentales generadas por el Sistema
Electrénico infomex Qaxaca, consistentes en: 1) solicitud de acceso a la
informacion publica; 2) copia de oficio nimero PJEO/CJ/CVET/166/20186, de fecha
diecinueve de agosto de dos mil dieciséis; 3) copia de oficio numero
PJEQ/CJ/DP/2014/20186, de fecha dieciocho de agosto de dos mil dieciséis. - - - - -

Cuarto.- Admision del Recurso.

En términos de los articulos 134, 138 fracciones I, Il y IV, 139 y 141 de Ia
Publicaciéon Integra de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica
para el Estado de Oaxaca, mediante auto de fecha veinticinco de agosto de dos
mil dieciséis, el Licenciado Francisco Javier Alvarez Figueroa a quien por turno le
correspondid conocer el presente asunto, tuvo por admitido el Recurso de
Revision radicado bajo el rubro R.R./214/2016, ordenando integrar el expediente
respectivo, mismo que puso a disposicion de las partes para que en el plazo de
siete dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en el que se les

notificara dicho acuerdo, realizaran manifestaciones, ofrecieran pruebas vy
formularan alegatos. - - =~ == - s s e e e



Quinto.- Cierre de Instruccion.

Mediante acuerdo de fecha catorce de se,ﬁtiembre de dos mil dieciséis, el
Comisionado Instructor tuvo al Sujeto Obligadb a través del Director de Periciales
realizando manifestaciones al respe_%:to, mediante oficio numero
PJEO/CJ/DP/2461/2016, mismo que obra a fbja 16 del expediente y realizado en

lo que interesa, en los siguientes términos:

L ETETE reem

“...En atencion al oficic namero PJEO‘/:*_CJ/CVET/'I 68/2016 de fecha Treinta de
Agosto de Dos Mil Dieciséis, y con motive de la informacién solicitada en el anexo con folio \"
UECJ/91/2016 de Primero de Agosto de Dos Mil Dieciséis; con motivo del recurso de
Inconformidad a la respuesta dada por esta Dfreccrén me permito rendir el presente:

INFORME JUST!FICADO

PRIMEROC.- Mediante oficic PJEO/CJ/DP/ZO‘I_;!/ZO’I 6 de fecha Dieciocho de Agosto de
Dos Mil Dieciséis, se dio respuesta a su oficio PJEQ/CJI/CVET/148/2016 de fecha Cinco

de Agosto de Dos Mil Dieciséis, y por ef cual solicitd informacion mediante folio
UECJ/91/2016.

SEGUNDO.- Inconforme con la respuesta":‘ I st

recurso de inconformidad, haciendo del conoc:mfento de esta Direccion el acuerdo de
fecha Veinticinco de Agosto de Dos Mil Drecrsérs del expediente R.R. 214/2016; ahora
bren con el animo de contribuir a los prmo:p.'os de transparencia, esta Direccién a mi
- "edfante oficio PJEO/CJ/DP/2348/201 6 de fecha Seis de Septiembre de Dgs-Mil
s tivoa bien proporcionar mformacron la inforrmacién solicitada, con lo que se
d Ror agotado ef presente recurso

" "Por lo anterior, atentamente pido: \ \\ .

PRIMERO.- Se me tenga en tiempo y forma dando respuesta al recurso de revisién
referido en los términos en que lo hago.  ©

SEGUNDO. Que por las cons;deracrones expuestas fundadas y motivadas, se sobresea
el recurso que nos ocupa.

Asi mismo remiti6 documentales cé;nsistentes en 1) copia de oficio ndmero //
PJEO/CJ/DP/2384/20186, de fecha sels de septiembre de dos mil dieciséis: 2)

copia simple de lo que dice ser “EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO, EN SESI‘N EXTRAORDINARIA DE QCHO DE DICIEMBRE Da
DOS MIL QUICE, APROBO LA S.’GUIENTE LISTA DEFINITIVA DE PERSONAS AUTORIZADAS
PARA FUNGIR COMO PERITOS EX TER{VOS ANTE LOS ORGANOS DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO, CORRESPONDIENTE AL ANO DOS MIL DIECISEIS, CON BASE A LA .
CONVQCATORIA APROBADA EN SES/O@ ORDINARIA DE NUEVE DE OCTUBRE DE DOS ML

QUINCE", por otro lado, la parte Rec@rrente no realizd manifestacién alguna, por lo
que, con fundamento en los aﬂiculd_é 87 fraccion IV, inciso d, 88 fraccién VIII, 131
fraccion 11, 138 fracciones V y VI y‘:"1 47, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién  Publica para el Eétado de Oaxaca, al no haber existido

requerimientos, diligencias o tramites pendientes por desahogar en el expediente,

*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTICULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA LTAIPEO.
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declaré cerrado el periodo de instruccién, ordenandose elaborar el proyecto de

Resolucion correspondiente; y, - ~ - < < === oo oo oooooi Lo

Considerando:

Primero.- Competencia.

Este Instituto de Acceso a la Informacion Pdblica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Oaxaca, es competente para conocer y resolver el
Recurso de Revisién que nos Ocupa, garantizar, promover y difundir el Derecho de
Acceso a la Informacion Publica, resolver sobre la negativa o defecto en las
respuestas a las solicitudes de Acceso a la Informacion Publica, asi como suplir
las deficiencias en los Recursos interpuestos por los particulares, lo anterior en
términos de lo dispuesto en los articulos 6o de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 13 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos; 19 del Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos: 3 y 114,
Apartado C de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Qaxaca; 1,
2, 3, 134, 138 fracciones Il lil y IV, 139 y 141 de la Publicacion i e:la Ley

th’yq16
fracciones I, I, Ill, IV, V, IX y X del Reglamento Interior; Decreto 1263 s-publicado
en ‘el Peribdico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, el dia treinta de | junio

! . de dos mil quince y el Decreto nimero 1300, publicado en el Periddico Oficial del

Goblerno del Estado de Oaxaca, e! dia cinco de septiembre del afio dos mil
quince, decretos que fueron emitidos por la Sexagésima Segunda Legislatura
Constitucional del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, -~ ~~-«cecoceao . ..

Segundo.- Legitimacién.

El Recurso de Revisién se hizo valer por EL RECURRENTE, quien realizé
solicitud de informacion al Consejo de la Judicatura, el dia diecinueve de julio de
dos mil dieciséis, interponiendo medio de impugnacion el dia veintidés de agosto
del presente afio, conforme a lo establecido por el articulo 128 fraccién VI, de la
Ley de Transparencia y Acceso a Ia Informacién Publica para el Estado de

Oaxaca, por lo que ocurrié en tiempo y forma legal por parte legitimada para ello. -

Tercero.- Causales de Improcedencia.

Este Consejo General realiza el estudio de las causales de improcedencia o
sobreseimiento del Recurso de Revision, establecidas en los articulos 145 y 146
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Oaxaca, por tratarse de una cuestién de estudio preferente, atento a lo establecido

por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538, de Ia Segunda



Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1 988, que a la
letra sefiala: ‘

“IMPROCEDENCIA; Sea que las parres fa aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.” - - - - - R I SN

Asi mismo, atento a lo establecido en la te_Si_:s [.70.P.13 K, publicada en la pagina .
e . . L
1847, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la {\

Federacion y su Gaceta, que a [a letra refiere: \

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIEN‘[{O EN EL AMPARO. LAS CAUSALES \‘4“\
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE | OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER \!\'& 7
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE;‘ DE QUIEN SEA LA PARTE \\Q\
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dltimo parrafo, 74, fraccion Il y 91,
fraccion Ill, de la Ley de Amparo, las céusales de sobreseimiento, incluso las de
improcedencia, deben examinarse de’ oficio, sin importar que las partes las
aleguen o0 no y en cualquier instancia ép gue se encuentre el juicio, por ser éstas
de orden pablico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se
frate de la parte respecto de la cual no :ioroceda la suplencia de la queja deficiente,
pues son dos figuras distintas; el ana_f'iq_}_‘s oficioso de cuestiones de orden publico 1%
la suplencia de la queja. Lo anterior-es. asi, toda vez que, se reitera, el primero de
fos preceptos, en el parrafo aludido, establece categdricamente que las causales
de. improcedencia deben ser anal:'zaqéas de oficio; imperativo éste que, inclusive,
sta“dirigido a Jos tribunales de seguéi‘da instancia de amparo, conforme al (ifimo
nvocado que indica: "si consideran infundada la causa de improcedericia
: *sto=@s;. con independencia de. quién sea la parte recurrente, ya que ‘el N
. legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, >a o~
 promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio. En N
consecuencia, dicho anélisis debe llevarse a cabo lo alegue 0 no alguna de las
partes actuantes en los agravios y cbn independencia a la obligacién que la citada ‘
ley, en su articulo 76 Bis, otorgue Jf;éspecto del derecho de que se supla la queja N
deficiente, 1o que es un tema distinta refativo al fondo del asunto.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.
Amparo en revision 160/2009. 16 de octubre de 2009 Unanimidad de votos,
Ponente: Ricardo Ojeda Bohdrquez. Secretario: Jorge Antonio Salcedo Gardufio,

Una vez analizado el Recurso de Eevisién, se fuvo que no existe alguna de las
causales de improcedencia o sobréseimiento previstas en los articulos 145 y 146
de la Ley de Transparencia y Accﬁfaso a la Informacién Plblica para el Estado de
Oaxaca, por lo que es procedenteéjéntrar al estudio de fondo. - - - - - oo oo __. f'

Cuarto.- Estudio de Fondo

Este Organo Garante procede a énalizar la solicitud de informacion vy la respuesta
emitida, motivo del presente Re;i-:urso de Revisidn, a fin de determinar si dicha
respuesta vulnerd el Derecho de Acceso a la Informacién Publica del ahora \\\
Recurrente o por el contrario, si é;éta es conforme a derecho, y en su caso resolver

si resulta procedente ordenar o ho la entrega de la informacién que este Gltimo




solicitd, de conformidad con io dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Publica para el Estado de Qaxaca. - - ===« «cncmmoooooooo ot

El articulo 6o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

establece:

“Articulo 6o. La manifestacién de fas ideas no sera objeto de ninguna inquisicion
judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada
0 los derechos de terceros, provoque algin delito, o perturbe el orden pablico; el
derecho de replica seréa ejercido en Jos términos dispuestos por la ley. El derecho
: @ lainformacion seré garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacién plural y oportuna, asi
como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por cualquier
medio de expresion.

La informacion pulblica, se puede decir que es todo conjunto de datos,
documentos, archivos, etc., derivado del ejercicio de una funcién pablica o por
financiamiento pablico, en poder y bajo control de los entes publico ;

que se encuentra disponible a los particulares para su consulta.
pri\:r\a\da es inviolable y es materia de otro derecho del individuo que-e:
privaé-iglad, compete solo al que la produce o la posee. No se puede acé
inform%cién privada de alguien si no mediare una orden judicial que asi lo ordene,

en carhbio, la informacién plblica esta al acceso de 10d0S. - = - ~ = == == m e e e oo

En este sentido, la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su
articulo 60, apartado A, fraccién [, establece las bases sobre las cuales se dara el
ejercicio del derecho de acceso a la informacion, estableciendo ademas aquella

que se considera como informacion publica.

“Articufo 6o. ...

A Fara el gjercicio del derecho de acceso a la informacién, ia Federacién, los
Estados y el Distrifo Federal, en el 4mbito de sus respectivas competencias, se
regiran por los siguientes principios y bases:

I. Toda la informacién en posesién de cualquier autoridad, entidad, érganc y
organismo de los FPoderes Ejecutivo, Legisiativo y Judicial, érganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos pablicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es puablica y sélo podra ser
reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en
los terminos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho deberd
prevalecer el principio de méxima publicidad. Los sujetos obligados deberén
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinaré los supuestos especificos bajo jos cuales proceders
la declaracién de inexistencia de la informacion.”

Asi entonces, para que sea procedente otorgar la informacién por medio del

gjercicio del Derecho de Acceso a la Informacion Publica, es requisito primordial



que dicha informacién obre en poder del Sujeté) Obligado, atendiendo a la premisa
que informacién plblica es aquella que se éncuentra en posesion de cualquier
autoridad, entidad u 6rgano y organismo de;‘:ios Poderes Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, 6rganos auténomos, partidos poIiticQé;, fideicomisos y fondos publicos, asi
como de cualquier persona fisica, moral o sfihdicato que reciba y ejerza recursos
publicos ¢ realice actos de autoridad en e_'[fg ambito federal, estatal y municipal
siempre que se haya obtenido por causa de ejercicio de funciones de derecho
publico; por lo tanto, para atribuirle la irjformaoién a un Sujeto Obligado es
requisito SINE QUA NON que dicha inform;é_"cic')n haya sido generada u obtenida
conforme a las funciones legales que su né’rmatividad y demas ordenamientos le
confieran, tal y como lo ha establecidoéla tesis. “INFORMACION PUBLICA. ES
AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD,

ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA
OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO”

publicada en el Semanario Judicial de la F?ederacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXXII, agosto de 2010, Segunda Sala, p. 463, tesis: 2a. LXXXVIN/2010,
IUS: 164032.

“INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE:ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER
AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMOZ?;'FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE
o QBESE: HAYA OBTENIDO POR CAUSA DEL: EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO
PUBLICO.Déntro de un Estado constitucional los représentantes estan al servicio de l2 sociedad y no ésta
'gbbérmnantes. de donde se sigue la regla general consistente en que Ips poderes publicos

forizados para mantener secretos y resefvas frente a los Ciudadanos en el ejercicic de las
funciones estatdles e estén llamados a cumpiir, salvo las excepciones previstas en ia ley, que opéran
cuandg ia revelacién de datos pueda afectar fa intimidad, Ja privacidad y la seguridad de las personas.\En

ese*teror, informacion piblica es el conjunto de détos de autoridades o particulares en posesién de ™

cualquier autoridad, entidad, érganc y arganisme federal, estatal y municipal, obtenidos por causa dél !
ejercicio de funciones de derecho piblico, considerando que en este dmbito de actuacion rige |

obligacion e éstos de rendir cuentas y transparentar sus acciones frente a la sociedad, en términos del
articulo 6o., fraccion I, de la Constitucién Politica de’los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los

numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley Federal de Transparencia ¥ Acceso a la Informacién Puiblica
Gubernamental.” i

Contradiccion de tesis 333/2009. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito v ef Décirno Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Primer Circuito. 11 de agosto de 20710, Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Secretario; Fernando Silva Gargia,

No pasa inadvertido el hecho de quef{;el Estado, como sujeto informativo quey
genera informacion, ésta tiene el caré&er de publica, y supone, por lo tanto, gfl
interés de los miembros de la socieda'{:fi; por conocerla, por lo que se encuent/;a
obligado & comunicar a los gobernados_?ésus actividades y éstos tienen el derecho
correlativo de tener acceso libre y opoiéfuno a esa informacion, con las limitantes
propia a la relatividad de los derechos. ~ ------------------------------

No debe perderse de vista que el derec_ﬁho humano o fundamental de acceso a la
informacidn tiene una naturaleza duéfi, pues, por una parte, es un derecho
individual y, por otra, es un derecho soc_ial, tal y como lo ha reconocido el Pleno de
esta Suprema Corte en la jurisprudenc%ﬁa P./J. 54/2008, véase la Novena Epoca,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXV, junio de 2008,
pagina 743, con el rubro: “ACCESO A LA INFORMACION. SU NATURALEZA




COMO GARANTIAS INDIVIDUAL Y SOCIAL”, lo que obliga a analizar los
asuntos de esta materia, bajo la dptica no tan solo de quien solicita la informacion

plblica, sino también, desde el punto de vista de la sociedad en general, y el

beneficio o perjuicio que se le pueda causaraesta. - -------------comr-m--

El Recurrente requirié al SUJETO OBLIGADO, informacion referente a la cantidad
de peritos traductores e intérpretes en lengua indigena que se tienen acreditados
por el poder judicial del Estado de Oaxaca, indicando en cada caso el nombre del
perito, su area de adscripcion salario mensual neto, prestaciones, antigiiedad y la
lengua indigena en la que se estd acreditado como traductor interprete, del

periodo comprendido de! 2000 al 2016, como qued6 detallado en el Resultando
Primero de ésta Resolucion. =« ------~---c-cmmammmmm e oo m e s

Al respecto, el Sujetc Obligado a través del Director de Periciales, dio respuesta al
ahora Recurrente indicandole que no cuenta con “PERITOS TRADUCTORES" y
tampoco cuenta con “PERITOS INTERPRETES ACREDITADOS’, ya que esa
Direccion cuenta con “PERITOS JUDICIALES” en distintas materias, los cuales se

\encuentran adscritos a la misma, y realizan su actividad profesional 1

'\‘d\e sus atribuciones y bajo el control y administracion d
argumentando ademéas que la real academia de la lengua esPa |
tér \'no “acreditado” en los siguientes términos: 1. adj. Que tiene .4 ;ggi;fto o}
;  reput cion, indicandole al Recurrente que ante la ambigledad de la solicitud y por
f inexis/tente en esa Direccién de Periciales, no era posible proporcionar la

1 informacion requerida, como quedé detallado en el Resultando Segundo de esta
RESOIUCION. - = m = s e s s o e e e e e m e m e m i m oo — oo

Es necesario precisar que parte de la informacion solicitada corresponde a
\ informacion catalogada como plbica de oficio, es decir aquelia informacidn que los

sujetos obligados deben poner a disposicion del publico, establecida por el articulo

70 fracciones VIt y VIill, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
l Informacién Publica:

“Articulo 70. En la Ley Federal y de las Entidades Federativas se contemplara que los
sujetos obligados pongan a disposicién del pablico y mantengan actualizada, en fos
respectivos medios electrénicos, de acuerdo con sus facultades, atribuciones, funcicnes u
objeto social, segtin corresponda, la informacion, por lo menos, de los tremas, documentos
y politicas que a continuacion se sefialan:

Vii. El directorio de todos los Servidores pulblicos, a partir del nivel de jefe de
departamento o su equivalente, o de menor nivel, cuandc se brinde atencion al pablico;
manejen o apliquen recurso publicos; realicen actos de autoridad o presten servicios
profesionales bajo el régimen de confianza u honorarios y personal de base. El directorio
debers incluir, al menos el nombre, cargo o nombramiento asignado, nivel del puesto en la
estructura orgénica, fecha de alta en el cargo, numero telefénico, domicilio para recibir
correspondencia y direccion de correo electrénico oficiales.

Vill. la remuneracién bruta y neta de fodos los Servidores Publicos de base o de
confianza, de todas las percepciones, incluyendo sueldos, prestaciones, gratificaciones,



primas, comisiones, dietas, bonos, estimulos, ingresos y sistemas de compensacion,
sefialando la periodicidad de dicha remuneracién;” ;

Ahora bien, la respuesta del Sujeto Obligado a traifés de su Director de Periciales,
fue en el sentido de negar la informacion bajo el argumento de que no cuenta con
‘PERITOS TRADUCTORES” ni “PERITOS INTE;RPRETES ACREDITADOS”, ya
gue esa Direccidon cuenta con “PERITOS JUDICE/}{LES”. -------------------

Al respecto debe decirse que de un anéﬂisi_s.i a la solicitud de acceso a la
informacion publica del RECURRENTE, se tieﬁe que éste requiere informacion
sobre peritos traductores e intérpretes en Ie.hgua indigena que se encuentran
adscritos al Poder Judicial, y si bien el RECUR_RENTE, sefiala que se encuentran
“acreditados”, razén por la cual el Director de_'\léericiales le indica que al no contar
con esa denominacidn la misma es inexi;éfente, también lo es que de una
interpretacion a la solicitud se desprende qqéj'se refiere a los Peritos con los que

cuenta el Poder Judicial, sean Peritos Judici,aljés 0 cualquier otra denominacién. - -

Ahora bien, si el sujeto Obligado considtga’ra‘ba que los detalles de la informacién
solicitada resultaban erréneos o impre:cis‘ps para poder dar acceso a dicha
informacion;

debid: haber requerido al scuficitante ahora Recurrente para que
corrigie:r‘é.},@),:-pfe@i‘sarra los datos proporcionac:ﬁ‘os, a fin de que se pudiera aten\ger de
manera eficaz la solicitud de informacion, tal como lo establecen Ios articulos 128
de la Ley General de Transparencia y Accé??so a la Informacién Publica y 115 de Ia

Ley de Transparencia y Acceso a la Infprmacién Plblica para el Estado de
Oaxaca:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica:

“Articulo 128.- Cuando los detalles proporcionados para localizar los documentos |,
resulten insuficientes, incompletos o sean e_fréneos, la Unidad de Transparencia podré f;f
requerir al solicitante, por una sola vez ¥ dentro de un plazo que no podra exceder de 5
dias, contados a partir de fa presentacién de Ja solicitud, para que, en un término de hastﬁ/
diez dias, indique otros elementos o corrija Ios datos proporcionados o bien, precise uno
varios requerimientos de informacion. ‘

Este requerimiento interrumpira el plazo de respuesta establecido en el articulo 132 defla
presente Ley, por lo que comenzard a Qbmputarse nuevamente al dia siguiente el
desahogo por parte def particuiar. En este caso, el sujeto obligado atenderé la solicitud en
los terminos en que fue desahogado el requerimiento de informacion adicional.

La solicitud se tendrd por no presentada cuando los solicitantes no atiendan ef
requerimiento de informacién adicional. ‘En el caso de requerimientos parciales no
desahogados, se tencrd por presentada la soficitud por o que respecta a los contenidos
de informacidn que no formaron parte de/ requerimiento.”

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Oaxaca: :

N
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“Articulo 115.- Cuando la soficitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con alguno de los requisitos seflalados en el articulo 113 de esta
Ley, el sujeto obligado dentro de los cinco dias siguientes a la recepcion de la solicitud,
mandaré requerir al solicitante en el medio sefialado por éste para recibir notificaciones, a
gfecto de que en un plazo de cinco dias contados; a partir del dia siguiente a la
notificacién del requerimiento, aclare, precise o complemente su solicitud de acceso a la
informacion. En caso de que el solicitante no cumpla con dicha prevencion, la solicitud de
informacién se tendrd como no presentada. Este requerimiento interrumpira el plazo
establecido en el articulo 124 de esta Ley. Ninguna solicitud de informacion podra
\ desecharse si el sujeto obligado omite requerir al solicitante para que subsane su
Y solicitud.”

Situacién que no acontecid, vulnerando con ello el derecho de acceso a la

informacién del RECURRENTE al negarle el acceso a la informacion. - -« ------

Por otra parte, en el informe rendido por el Sujeto Obligado a traves del Director
de Periciales, éste manifiesta haber proporcionado al RECURRENTE la

informaciéon solicitada a través de su correo electronico personal, solicitando el

‘\ sobreseimiento del Recurso de Revisién, sin embargo, del andlisis realizado a la

\i{wformacién proporcionada, se tiene que no entrega en su totalid: rmacion

SOliCHada, = = === === = s oo S
\II

Asi,\:,al proporcionar la informacién, misma que obra a fojas 19881 del
expédiente, respecto de “Atentamente solicito se me informe la cantidad de peritos
traductores e intérpretes en lengua indigena que se tienen acreditados por el poder
judicial del Estado de Oaxaca,” el Director de Periciales contesta: "NO SE TIENE
NINGUN REGISTRO DE PERITOS TRADUCTORES E INTERPRETES EN LENGUA INDIGENA
ACREDITADOS POR EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE OAXACA”., desglosando esa

misma respuesta de los afios 20008 2015, <« = wmmmm s s s mm e m o

Respecto de los afios 2015 y 2016, responde: "EL PLENO DEL CONSEJC DE LA
JUDICATURA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE OAXACA, EN SESION
EXTRAORDINARIA DE OCHO DE DICIEMBRE DE DOS MiL QUINCE, APROBO LA LISTA
DEFINITIVA DE PERSONAS AUTORIZADAS PARA FUNGIR COMO PERITOS EXTERNOS
ANTE LOS ORGANOS DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE OAXACA,
CORRESPONDIENTE AL ANO DOS MIL DIECISEIS, CON BASE A LA CONVOCATORIA
APROBADA EN SESION ORDINARIA DE NUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE. SE

ANEXA LISTA COMO ANEXQ 1.7 = = == == == = wmm s o mmmmmmc e mmmm e m e oo

Respecto de “...indicando en cada caso el nombre del perito, su érea de adscripcion salario

mensual neto, prestaciones, antigiedad...”, responde:; “EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS
109 Y 110 DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE QAXACA, NO ES
FACULTAD NI ATRIBUCION DE ESTA DIRECCION DE PERICIALES DETERMINAR,
REGISTRAR O CONTROLAR LA “ADSCRIPCION, SALARIO MENSUAL NETO,
PRESTACIONES, O COMPUTAR ANTIGUEDAD DEL PERSONAL QUE LABORA EN ESTA



DIRECCION DE PERICIALES, NI EN OTRAS AREAS DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO; POR LO QUE DE DICHA INFORMACION NO SE TIENE

REGISTRO EN ESTA DIRECCION.” = = =« = == = = = o o & S R e

Finalmente, respecto de ..y ia fengua indigena en_"fé que esta acreditando como traductor o
interprete, asi como las materias en las que participa’ o pueden participar...”, responde:; “DE
DICHA INFORMACION NO SE TIENE REGISTRO ENESTA DIRECCION” de los afios 2000

a 2014, y de los afios 2015 y 2018, sefala quef ‘DICHA INFORMACION SE CONTIENE
EN EL ANEXC 1"y “LA LISTA DEFINITIVA DE PERSONAS AUTORIZADAS PARA FUNGIR
COMO PERITOS EXTERNOS ANTE LOS ORGANOS. DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
OAXACA, CORRESPONDIENTE AL ANO DOS. MIL DIECISEIS, CON BASE A LA
CONVOCATORIA APROBADA EN SESION ORDINARIA DE NUEVE DE OCTUBRE DE DOS Mit.
QUINCE, SENALADA COMO ANEXO 1, NO ESTABEECEN EN QUE MATERIAS PARTICIPAN O
PUEDEN PARTICIPAR LAS PERSONAS ENLISTAEDAS, MAS SIN EMBARGO SE ENTIENDE
QUE PUEDEN PARTICIPAR ANTE TODOS LOS ORGANOS JURISDICCIONALES DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO EN LAS MA TERIAS;.' EN QUE EJERCEN JURISDICCION ©
COMPETENCIA.” = = = = = = = e o e e e e e e e

tambi_é:‘r'}.:.lee- sigue o entrega en su totalidad la informacion solicitada, g’ésto en

. e . . l
virtud de gue:como fo menciona, no le corresponde de acuerdo a sus funciones o
por que no se tiene registro en su Direccién. - - =« - oo oo oo oo oo oo \- ---

Sin embargo, la obligacion que tiene eI Ente como Sujeto Obligado es !ﬁe
proporcionar la informacién so[icitada;; recayendo en todas la areas que lo
conforman, siendo una de las obliéaciones principales de la Unidad de
Transparencia, tal como lo establecen [os articulos 45 fracciones Il y lli, de la Ley

General de Transparencia y 66 fracciér_{ Vi de la Ley de Transparencia y Acceso a3

VI. Recibir, dar trémite y sequimiento ha_éta Su conclusion, a las solicitudes de acceso a |
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la Informacién Publica para el Estado de Oaxaca: 7/ ]
7 /
Articulo 66. Ademas de las funciones que refiere el articulo 45 de I3 Ley General, son /
competencia de la Unidad de Transparencia, las siguientes:
i/

informacién o para fa proteccion de datcjis personales, cumpliendo con las formalidades
plazos sefialados en esta Ley y demés disposiciones aplicables; V

Esto es, la Unidad de Transparencia&debié gestionar la solicitud de informacion
ante las diversas areas que conformé’n al Sujeto Obligado, pues si bien derivado
de sus facultades y funciones la Direé;;ién de Periciales no cuenta con parte de la
informacion requerida, también lo es qL_Je existen areas en la que debe existir dicha

informacion, referente a la remuneracion, prestaciones, antigliedad, asf como la de
afios anteriores.

|
|
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De esta manera, no puede sobreseerse el Recurso de Revision, pues si bien la
Direccion de Periciales da respuesta al Recurrente, también lo es gue no
proporciona en su totalidad la informacion requerida, la cual debe obrar en las
diversas areas del Sujeto Obligado, siendo que la Unidad de Transparencia no

demostré haber realizado las gestiones necesarias al interior para recabarla. - - - -

este sentido, éste Organo Garante considera que la Unidad de Transparencia

‘el Sujeto Obligado, actué de manera negligente en la substanciaciéon de la

solicitud de informacion, pues como se sefialé anteriormente, no demostré haber
realizado las gestiones necesarias al interior para recabar la informacion
solicitada, pues Unicamente proporciond lo dicho por el Director de Periciales,
quien en una primera respuesta tambien actué de manera negligente, pues si
consideraba que lo solicitado era impreciso o erroneo, debié solicitar se previniera
al solicitante ahora Recurrente en aras de garantizar el Derecho de acceso a la

informacién, y no negar la entrega de la informacion por el hecho de que el

""'-r.,_solici‘tante utilizara el término “acreditados”, pues de una interpretacion.por demas

logica la informacion que requeria el solicitante se referia a los p
£y

cu"e.“nta el Sujeto Obligado, siendo estos judiciales o como los defi

.,\

3,

Asi mismo, la Unidad de Transparencia es el vinculo entre el Sujeto Obligado y el
solicitaﬁie, asi como con el érgano Garante, como lo establecen los articulos 45
fraccié; V, de la Ley General de Transparencia y 66 fraccion X, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, pues
conforme al oficio nimero PJEO/CJ/DP/2461/2016, fechado el siete de septiembre
del presente afio, quien rinde informe ante este Instituto a través del Sistema
Electronico Infomex Oaxaca, y solicita el sobreseimiento del Recurso de Revision
en virtud de haber proporcionado la informacion solicitada, es el Director de

Periciales y no el Responsable de la Unidad de Transparencia. - ------=-=-----

Por otra parte, el articulo 115 de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Oaxaca, establece lo que se entiende por Servidor Publico:

“Articulo 115.- Para los efectos de las responsabilidades a que alude este fitulo se
reputarén como servidores publicos a los representantes de eleccion popular, a los
miembros del Poder Judicial, a los funcionarios y empleados, y en general a toda persona
gue desempefie un empleo, cargo 0 comisién de cualquier naturaleza en la Administracion
Publica Estatal, en los organismos descentralizados, empresas de participacion estatal,
sociedades y asociaciones asimiladas a éstos, o en fideicomisos pablicos; asi como en la
Administracién Pablica Municipal, quienes seran responsables por los acfos u omisiones
en que incurran en el desempefio de sus respectivas funciones.”



Asi los articulos 63, 64 y 66 de la Ley de Trar_;i:f;sparencia y Acceso a la Informacién

Pdblica para el Estado de Oaxaca, eéf?blecen las obligaciones de los

Responsables de las Unidades de Transparencia:

“Articuio 63. Todos los sujetos obligados seﬁa!egf_dos en el articulo 7 de esta Ley, contaran

con Unidades de Transparencia, en oficinas visi!;ifés Y accesibles al ptblico

‘x

-&:r pe T

i

“Articulo 44. Las Unidades de Transparencia débenderén del Titular del sujeto Obligado y
estaran integradas por un responsable y por e{';‘-persona/ habilitado que para el efecto se
designe. Los sujetos obligados harén del conoéf:fmfento del Instituto la integracién de las

e T

___,_/_f;.f—;z:’"j‘

Unidades de Transparencia y de todo cambio que en éstas se realice

i\

Articulo 66. Ademas de las funciones que rs{ﬁere el articulo 45 de la Ley General son

competencia de la Unidad de Transparencia, !as siguientes:

. Recabar, publicar y actualizar los catélogos ‘de obligaciones de transparencia comunes

Y especificas;

V. Establecer los procedimientos internbs qgie contribuyan a la mayor eficiencia en la

atencion a las solicitudes de acceso a la informacién;

plazos senafados en sta Ley y demés dfsposmones ap!fcables
. L“" /’
Lo

-
-

Xl. Realizar los trémites internos de cadaf%ujeto obligado, necesarios para entregar \a
informacion solicitada, o requerida por ef lnsifftuto Y proteger los datos personales

»

Asi mismo, el articulo 56 de la Ley .;E{e Responsabilidades de los Servidores
PUblicos del Estado y Municipios de O’?xaca, establece diversas obligaciones de
los servidores plblicos, teniéndose enjfa fraccion L, la de observar lo referente a

la materia de transparencia y acceso ala informacion publica

Articulo 56.- Todo servidor piiblico tendré;3las siguientes obligaciones
H !'

Lil.- Publicar y difundir Ia informacién a i'é que ftodo ciudadano tiene derecho en términocs

R

de las Leyes en materia de transparencra acceso a la informacion pablica y proteccion de
i

datos personales; y

De esta manera, el articulo 154 de la'Ley General de Transparencia y Acceso a la

informacién Publica, establece que si el Organo Garante determina que durante la \
TN

sustanciacion del recurso de revision pudo haberse incurrido en una probable
responsabilidad por el incumplimiento a las obligaciones previstas en la Ley de la Z/

materia, deberd hacer del conocimiento del érgano interno de contro! o de la




instancia competente para que ésta inicie en su caso el procedimiento de

responsabilidad respectivo:

“ARTICULO 154. Cuando los Organismos garantes determinen durante la sustanciacién del
recurso de revision que pudo haberse incurrido en una probable responsabilidad por el
incumplimiento a las obligaciones previstas en esta Ley y las demés disposiciones aplicables
a la materia, deberan hacerlo del conocirniento del érgano interno de control o de la instancia
competente para que ésta inicie, en su caso, el procedimiento de responsabilidad respectivo.

En este tenor, el articulo 159 fracciones | y 1il de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, establece:

“ARTICULO 159. Son causas de sancién por incumplimiento de las obligaciones
establecidas en la materia de la presente Ley, las siguientes:

I Actuar con negligencia, dolo o mala fe durante la sustanciacion de las solicitudes
de en materia de acceso a la informacién o bien, al no difundir la informacion
relativa a las obligaciones de transparencia previstas en la presente Ley;

de a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para eLE@iado de

Oaxé\ca relativo a realizar los tramites internos de cada sujeto obligado,
necés'anos para entregar la informacién solicitada, pues Unicamente se solicité a la
Direccion de Periciales, resulta procedente dar vista al dérgano de control interno
del Sujeto Obligado para que en uso de sus funciones y facuitades inicie el

procedimiento de responsabilidad que corresponda en contra del servidor publico

e

\i encargado de realizar los tramites de sustanciacion de las solicitudes de acceso a
! la informacion publica que le son presentadas y determine lo que en derecho
] ool L= B I Tl el
kil

& Por io anterior, se concluye que si bien el Sujeto Obligado a través del Director de
Periciales pretende modificar y subsanar el acto motivo de Recurso de Revision,

1 también lo es que no se proporciona la informacion requerida en su totalidad, pues
Unicamente proporcionan la que obra en esa Direccion, sin requerirla a las
diversas areas en las que conforme a sus funciones y facultades pueden tenerla,

tal como lo es el area de Recursos Humanos, Administracion o Archivo. - -------

Ahora bien, en caso de no contar con la informacion requerida debera realizar

declaratoria de inexistencia de la informacién, a través de acta circunstanciada
avalada y firmada por su Comité de Transparencia, esto para que exista seguridad
en los casos en que el Sujeto Obligado manifieste no contar con la informacion

solicitada, debiendo contar con los elementos minimos de certeza que se utilizé un



criterio de busqueda exhaustivo, tal como lo eétab!ece el articulo 139 de la Ley

General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica:

“Articulo 139. La resofucién del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de
la inforrmacion solicitada confendra los elementos Pn{nfmos que permitan al solicitante tener
la certeza de que se utilizé un criterio de bti'sqder__ja exhaustivo, ademas de sefalar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que gederaron la Inexistencia en cuestién y
sefialara al servidor publico responsable de conré-jr con fa misma.”

Asi mismo, el Criterio Jurisdiccional CPJ- 036—2009 emitido y aprobado por el | 'f\
de Oaxaca, al respecto establece: ;;;_: . t\
|

"CPJ-036-2009. INEXISTENCIA DE LA lNFOj"?MACION. POR RAZONES DE CERTEZA
Y SEGURIDAD JURIDICA DEBE EXISTIR CONSTANCIA DE TAL HECHO EN ACTA
CIRCUNSTANCIADA Y OTORGARSE AL GbLMAR UNA SOLICITUD SOBRE DICHA
INFORMACION, LA COPIA CERTIFICADA ;DE ESTA O EN SU CASQ, LA VERSION
PUBLICA; ante la inexistencia de la mformac.'on solicitada, por no haber sido
reportada, por extravio, por siniestro o pogque nunca se genero, al dar respuesta a
las solicitudes respectivas, deberan aco‘rkjpan"ar constancia del hecho que motivé
la inexistencia, es decir, el hecho que. génera la inexistencia de la misma debe
constar por escrito, en acta o acuerdo circunstanciado a cargo del Comité de
Informa y.del Encargado del Archrvo del Sujeto Obligado correspondiente,
j.-cuando” Ta “informacion sea solicitada, ante su inexistencia, deberd
aco a.resolucion o acuerdo respectivo de Ia copia certificada o vers:on
pubhca del.documento que ampare la inexistencia que se afirma, atendiéndose as'\ /
a los principios de certeza y seguridad ,rund:ca dado que no es valido, que por no /
poseer informacion, que con base ensus atribuciones los Sujetos Obhgados \

(\ \ '\ e

deban generar, poseer o resguardar, sencrﬂamente respondan a los solicitantes
que ésta es inexistente, cuando deben conforme a sus atribuciones legales tenerla \ E
bajo su resguardo.” b \

_pe - \H‘
Lo anterior en el entendido de las responsabilidades y sanciones en que pueden \\j
incurrir los servidores publicos al ree_&f[izar falsamente dicha declaratoria de
inexistencia, tal y como lo establece el articulo 159 fraccion VIII, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informaciérf Pdblica para el Estado de Oaxaca:
“Articulo 159. Son causas de sancién por Jﬁhcumpifmiento de las obligaciones establecidas /
en fa materia de la presente Ley, las siguientes: I

V.’H Declarar la inexistencia de fa mformac:én cuando exista fotal o parcialmente en sus !
archivos.” ;

}
Quinto.- Decisidn. f
Por todo lo anteriormente expuesto, _'f:on fundamento en lo previsto por el articulo \{\
143 fraccién i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para
el Estado de Oaxaca, éste Consej}in General considera fundado el motivo de }/
inconformidad expresado por el Récurrente, en consecuencia, se modifica Ia

respuesta y se Ordena al Sujetb Obligado a que entregue la informacion




solicitada, realizando las gestiones necesarias para recabar la misma, asf como la
basqueda exhaustiva en sus archivos, y solo en los casos en que no cuente con
ella, realice declaratoria de inexistencia de la Informacién a través de Acta
Circunstanciada debidamente avalada y firmada por su Comité de Transparencia,
y. la entregue al Recurrente, la que debera de la misma manera remitir a este
Organo Garante a efecto que corroborar tal hecho, lo anterior en el entendido de

las responsabilidades y sanciones en que pueden incurrir los servidores publicos

al realizar falsamente dicha Declaratoria de Inexistencia,

Sexto.- Procedimiento de Responsabilidad.

Al actualizarse una responsabilidad en la substanciacion de la solicitud de
informacion, ya que existid una negligencia en la substanciacién de la misma,
resulta procedente dar vista al érganc de control interno del Sujeto Obligado para
que en uso de sus funciones y facultades inicie el procedimiento de
-\{esponsabilidad que corresponda en contra de los servidores pulblicos encargados
-\\\d\d de realizar los tramites de substanciacion de las solicitudes de acceso a la

>. informacidn publica que le son presentadas, asi como de..las .unidades

e
%

adminjstrativas en donde se encuentra la informacién y deter

J ' :

j derechoproceda. - -~ - cc-cmm e -
j

o Séptimo.- Plazo para el Cumplimiento.
/ﬂﬁ Esta Resolucion debera ser cumplida por el Sujeto Obligado dentro del término de
5?[/ diez dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente en que surta sus efectos
j su notificacion, conforme a lo dispuesto por el articulo 144 fracciéon IV, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca;

asimismo, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquél en que dé

cumplimiento a ésta, informar a este Organo Garante sobre ese acto, anexando
copia de la informacion proporcionada al Recurrente, a efecto de que se corrobore
tal heChO.~ - m m o s m e e e e

Octavo.- Medidas para el cumplimiento.

Para el caso de incumplimiento a la presente Resolucién por parte del Sujeto
Obligado o bien de que sus servidores publicos incurran en alguna conducta u
omision que pudiera ser causal de responsabilidad, se sancionara conforme a lo

] establecido por el articulo 156 y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

6 Informacion Publica para el Estado de Oaxaca; lo anterior, sin perjuicio de que
ordene la presentacion de la denuncia ante la Fiscalia General del Estado por la

comision de algun delito derivado de los mismos hechos.- -« ~------------ -~



Noveno.- Proteccion de Datos Personales.

Para el caso de incumplimiento a la preseéte Resolucién por parte del Sujeto
Obligado dentro del plazo establecido, asi:como en su caso del citado en el
segundo parrafc de! articulo 148 de la Léy de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pudblica para el Estado de O%xaca, se aplicaran las medidas de
apremio previstas en los articulos 156 y 15?de la misma Ley; una vez ejecutadas
las medidas de apremio y de persistir el inc@mplimiento a la Resolucidn, se correra
traslado a la Direccién Juridica del Institutofcon las constancias correspondientes,
para que en su €aso y en uso de sus facultédes, asi como conforme al articulo 160
de la Ley de la materia, presente la denunicia ante la Fiscalia General del Estado

por la comision de algun delito que se llegue a configurar derivado de los mismos
hechos. --—~------—-——~---~—~—----:_;l_ -----------------------------

Décimo.- Version Publica. ;

En virtud de que en las actuaciones dél?presente Recurso de Revision no obra
constancia alguna en la que conste el éénsentimiento del Recurrente para hacer
publicos sus datos personales, hagase de su conocimiento, que una vez que
cause estado la presente Resolucion: estara a disposicién del plblico para su

consulta cuando lo soliciten y de conf-ormidad con el procedimiento de acceso a la

tablectdo en la Ley de TTansparenCIa y Acceso a la lnforrrLamon

Plblica pa y Estado de Oaxaca para lo cual deberan generarse versxones

publicas de-lag“constancias a las cuaies se olorgue acceso en términos de lo

dispuesto por los articulos 8, 14 y 26 frgccuon | de la Ley de Proteccién de Datog

Personales del Estado de Qaxaca. - - - -~ ------------------------------ |

Por lo anteriormente expuesto y fundadg se:

Resuelve:

Primero.- Este Consejo General del Instltuto de Acceso a la Enformac:or?EPubllca y
Proteccién de Datos Personales dei Estado de Oaxaca, es competente para
conocer y resolver el Recurso de Bews:on que nos ocupa, en términos del
Considerando Primero de ésta Resoltffbién. -----------------------------

Segundo.- Con fundamento en lo pré‘i"\/isto por el articulo 143 fraccion Ill, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la lnféfrmacién Publica para el Estado de Oaxaca,
éste Consejo General considera fundado los motivos de inconformidad
expresados por el Recurrente, en dbnsecuencia, se modifica la respuesta y se
Ordena al Sujeto Obligado a que entfegue la informacion solicitada, realizando las

gestiones necesarias para recabar la misma, asi como la bisqueda exhaustiva en




sus archivos, vy solo en ios casos en que no cuente con ella, realice Declaratoria
de Inexistencia de la Informacion a través de Acta circunstanciada debidamente
avalada y firmada por su Comité de Transparencia, y la entregue al Recurrente, la

que debera de la misma manera remitir a este Organo Garante a efecto que
corroborar tal hecho. - - -~ -~ - - L.

Tercero.- Esta Resolucion debera ser cumplida por el Sujeto Obligado dentro del
término de diez dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente en que surta
sus efectos su notificacién, conforme a io dispuesto por el articulo 144 fraccion IV,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Oaxaca; asimismo conforme al articulo 148 de Ia Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Plblica para el Estado de QOaxaca, dentro de los tres dias habiles
siguientes a aquél en que dé cumplimiento a ésta, debera informar a este Organo
Garante sobre ese acto, anexando copia de la informacion proporcionada al

R?urrente, a efecto de que se corrobore tal hechQ.~ = - ===~ oo e o oo oo

rte del
Sujeto, Obligado dentro de los plazos establecidos en el resolutivo. ibr, se
faculta\ a[ Secretario General de Acuerdos para conmine su c,;_é réto en
termmos del segundo parrafo del articulo 148 de ia Ley de Transparencia y
Acceso ; a la Informacién Publica para el Estado de Oaxaca; de persistir se
incumplimiento se aplicaran las medidas de apremio previstas en los articulos 156
y 157 de la misma Ley; una vez ejecutadas las medidas de apremio y de continuar
el incumplimiento a la Resolucion, corrase traslado a Ia Direccién Juridica del
Instituto con las constancias correspondientes, para que en su caso y en uso de
sus facultades, asi como conforme al articulo 160 de la Ley de la materia,
presente la denuncia ante la Fiscalia General del Estado por la comisién de algin

delito que se llegue a configurar derivado de los mismos hechos. - ~ - - - - - - - - - - .

Quinto.- Al actualizarse una responsabilidad en la substanciacién de la solicitud
de informacién, ya que existié una negligencia de la misma, dese vista al organo
de control interno del Sujeto Obligado para que en uso de sus funciones y
facultades inicie el procedimiento de responsabilidad que corresponda en contra
del servidor publico encargado de realizar los tramites de substanciacion de las
solicitudes de acceso a la informacion publica que le son presentadas y determine
lo que en derecho proceda. - = = =« - - o< oo e oo oL ..

Sexto.- Protéjanse los datos personales en términos de los Considerandos

Octavo y Noveno de la presente Resolucion. ~- - -« =« « oo oo oo .



Séptimo- Notifiquese la presente Resotucic')n-al Recurrente y al Sujeto Obligado.-

Octavo.- Una vez cumplida la presente Reéol‘__ucién, archivese como asunto total y
definitivamente concluido.- - - - - - - -« oo S oL L.

Asi lo resolvieron por unanimidad de voto§ los integrantes del Consejo General del
Instituto de Acceso a la Informacién PUbI@i:a y Proteccién de Datos Personales del

Estado de Oaxaca, asistidos del Secretafio General de Acuerdos, quien autoriza y
dafe. CONSte.- -~ - - - - - - el

o

Wt
/;o,misioﬁajd:o Presidente

vz

ey

g .
i /

Secretario Ge?r | de Acuerdos

Las presentes firmas corresponden a la Resolu.‘cién del Recurso de Revision R.R. 214/2016






