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Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Mtra. Maria Antonieta
Velasquez Chagoya

Visto el estado que guarda expedlente relativo al recurso de revision interpuesto por

1, por inconformidad con la respuesta a su solicitud
de informacion presentada a la Secretaria de Finanzas; y de conformidad con lo
previsto en el Apartado A, del articulo sexto de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; Articulo 3o, fraccién XVI y los Transitorios Primero, Quinto y Sexto

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Poblica; Transitorios

~ Primero y Segundo; asi como lo dispuesto en los articulos 87, fraccién [V, inciso d); 128

y 142 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de
Oaxaca publicada el 2 de mayo de 2016 en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado

de Oaxaca; se procede a dictar la presente resolucién con base en los siguientes:
RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de Informacién.- Con fecha dos de mayo del dos mil diecinueve,
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, fue presentada la solicitud de
informacion namero 00295819 a la Secretaria de Finanzas, en la que el Recurrente

requeria lo siguiente:

‘Necesito saber si la Empresa Construcciones MOVA con RFC CMO9509279HS6,
teniendo al sefior Jesus Moreno Lezama como representante legal; tiene alguna
obra otorgada via asignacion directa o por licitacion.”

SEGUNDO. Respuesta.- Mediante oficio nimero SF/S/PF/DNAJ/UT/R170/2019, de
fecha diecisiete de mayo del dos mil diecinueve, el Titular de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado, dio respuesta a la solicitud de informacién en los

siguientes términos:

[

Por fo que respecta a sus cuestionamientos transcritos anteriormente, se informa al
soficitante que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 fraccién Il de la Ley
Orgénica del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca vigente, corresponds a Ia

Secretaria de las Infraestructuras y el Ordenamiento Territorial Sustentable del

Poder Ejecutivo del Estado, el despacho de los asuntos referentes a la aplicacién
1
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de las disposiciones técnicas y normativas en materia de infraesitructuras en lo
general, y en lo particular en materia de obra pablica, construccién, fraccionariento,
ordenamiento fterritorial y desarrofio urbano, mofivo por ef cual esta Secretaria de
Finanzas se encuentra imposibilitada legal y materialmente a dar confestacién a sus
cuestionamientos y, se ORIENTA al solicitante a gue formule sus preqguntas a la

Secrefaria de las Infraestructuras v el Ordenamiento Territorial Sustentable,

para que sea esta, quien emita pronunciamiento pertinente, por ser el Sujeto Obligado
facultado para atender sus cuestionamientos, misma que podran presentaria a través
de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de las Infraestructuras y el

Ordenamiento Territorial _Sustentable por medio del sistema de registro de
soficitudes de informacion pablica y dafos personales de la Plataforma Nacional de
Transparencia en la siguiente referencia digital:

hitp/Awww. plataformadetransparencia.org.mx/inicio.

[...J(sic)

TERCERO. Interposicion del Recurso de Revision.- Manifestando falta de
respuesta, con fecha cinco de junio de dos mil diecinueve, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, la solicitante interpuso Recurso de Revisién, el cual fue
registrado en el libro de gocbiemo de este O.rgano Garante con el numero R.R.A.L
0261/2019/SICOM, como se aprecia en el formato concerniente al Recurso de
Revision, mismo que obra en autos del expediente que se resuelve y en el que
manifestd en el rubro de expresar los mmotivos de inconformidad causados por Ia

resolucién o acto impugnado lo siguiente:
“No he recibido respuesta por parte de fa institucion”.(sic)

CUARTO. Admisidn del Recurso.- En términos de los articulos 1, 2, 3, 128 fraccion
VI, 130 fraccion I, 131 y 134 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Oaxaca; mediante auto de fecha veintisiete de febrero de dos
mi] diecinueve, la Maestra Maria Antonieta Velésquez Chagoya, a quien por turno le
correspondid conocer el presente asunto, tuvo por admitido el Recurso de Revision
radicado bajo el rubro R.R.A.l. 0261/2019/SICOM.

QUINTO. Acuerdo para mejor 'proveer.- Visto el expediente, mediante proveido de
fecha veintiuno de junio de dos mil diecinueve, la Comisionada Instructora tuvo por

presentado en tiempo y forma las siguientes manifestaciones del Sujeto Obligado:

T.1
PRIMERO: El acto que se pone a consideracion para ser revisado, NO £S CIERTO

Afirmacién que se hace tomando en consideracion que la respuesta a la solicitud de

niamero 295819 se notificé mediante el sisterma de Solicitudes de Informacion del
Esfado de Oaxaca, mediante respuesta ntmero SF/SI/PF/DNAJUT/RT70/2018 de
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del Estado de Qaxaca —
fecha 17 de maye de 2019, dando contestacién a lo solicitado especificamente en ia

parte del RESOLUTIVO PRIMERO.

La resolucion SF/SIPF/DNAJ/UT/R170/2019 de 2 fojas, fue notificada mediante
el Sistema de Solicitudes de Informacién del Estado de Qaxaca, el dia 24 de

mayo de 2019 a las 15:26 horas, tal como lo registra dicho sistema. Con lo que esta

Unidad de Transparencia cumplié con lo establecido en el articulo 66 fraccion VI de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Para el Estado de Oaxaca,
en tiempo y forma. '

[..J" (sic.)

Acompafiando a su oficio de informe las siguientes documentales:

o Tres capturas de pantalla del Sistema Infomex Oaxaca:
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» Oficio nimero SF/SI/PF/DNAJS/UT/R170/2019, de fecha diecisiete de mayo del dos
mil diecinueve, expedide por el Director de Normatividad y Asuntos Juridicos, y
Personal Habilitado de la Unidad de Transparencia, descrito en el Segundo

Resultando que antecede.

Por lo que para mejor proveer se dio vista al recurrente con la informacion
proporcionada para que en el término de tres dias habiles contados a partir del dia
siguiente al de su notificacion manifestara lo que a su derecho conviniera, apercibido

gue en caso de no realizar manifestacion alguna se continuaria con el procedimiento.

SEXTO. Cierre de instruccion.- Visto el expediente, mediante proveido de fecha
veintiocho de junio del dos mil diecinueve, la Comisionada Instructora tuvo por precluido
el derecho del Recurrente de manifestar lo que a sus derechos legales convenga, por
o que con fundamento en los articulos 87 fraccion 1V inciso d, 88 fraccion VIII de la
publicacion integra de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica para
el Estado de Oaxaca, al no existir requerimientos, diligencias o tframites pendientes por
desahogar en el expediente, se declard cerrado el periodo de instruccion, ordenandose

elaborar el proyecto de Resoluciéon correspondiente; v,
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.- Este Consejo General del Instituto de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Oaxaca, es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto en
los articulos 60 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 19 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; 3 y 114, Apartado C de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Oaxaca; 128 fraccion VIII, 131y 142 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca publicada el dos de mayo
de dos mil dieciséis en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, toda
vez que la solicitud de acceso a la informacion, fue presentada ante la Secretaria de
Finanzas y por su naturaleza juridica es un sujeto obligado en términos de los articulos
23 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 6 fraccién
XLy 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de

Oaxaca.

SEGUNDO. Legitimacion.- El Recurso de Revisién se hizo valer por el Recurrente
guien realizd su solicitud de informacién a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia a la Secretaria de Finanzas, el dos de mayo de dos mil diecinueve,
interponiendo medio de impugnacién el cinco de junio de este afio, por lo que el Recurso

4
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de Revisidn se presenté por parte legitimada para ello de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 130 y 131 fraccién | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica para el Estado de Oaxaca.

TERCERO. Causales de Improcedencia.- El estudio de las causales de
improcedencia que se haga valer por las partes o que se advierta de oficio por este
Organo Garante debe ser objeto de andlisis previo al estudio de fondo dei asunto ya
que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o tramite de un proceso
genera eficacia juridica de las resoluciones, mas ain que se trata de una figura procesal
adoptada en la iey de la materia la cual impide su estudio y resolucién cuando una vez
admitido el recurso de revision se advierta una causa de improcedencia que permita
sobreseer el recursoc de revision sin estudiar el fondo del asunto: circunstancias
anteriores que no son incompatibles con el derecho de acceso a la justicia, ya que este

no se coarta por regular causas de improcedencia o sobreseimiento con tales fines.

Al respecto resulta aplicable por analogia el criterio emitido por el Poder Judicial de la

Federacién de rubro y contenido siguiente.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2000365 s

Instancia: Tribunales Colegrao‘os de Cfrcurto

Tipo de Tesis; Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro Vi, Marzo de 2012, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: XVI10,AT.2K (TOa)

Pdgina: 1167 :

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS
CAUSAS PREVISTASENLOS ARTICULOS 73 Y74 DE LA LEY DE LA MATERIA,
RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 251 DE LA
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS. Del examen de
compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con ef articulo 25.1 de
fa Convencion Americana sobre Derechos Humanos no se advierte que ef
derecho interno desatienda los estindares que pretenden proteger los
derechos humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y
sobreseimiento que impiden abordar ef estudio de fondo del asunto en el juicio de
amparo, en virtud de que el propdsito de condicionar el acceso a los tribunales para
evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en si legitimo, por lo que esa
compatibilidad, en cuanto a Jos requisifos para la admisibilidad de los recursos
dependera, en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser irracionales ni de
tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni discriminatorios y, en ef caso,
la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una eventual
sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccién concreto y no entre en conflicto
con el orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia
ni tampoco son discriminatorias, pues no existe alguna condicionante para su
aplicabilidad, en funcién de cuestiones personales o particulares del quejoso. Por
tanto, fas indicadas causas de improcedencia y sobreseimiento no son incompatibles
con el citado precepto 25.1, pues no impiden decidir sencilla, répida y efectivamente
sobre los derechos fundamentales reclamados como violados dentro del juicio de
garantias.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO
SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 443/2011, Marcos Adan Uribe Bafiales. 28 de octubre de 2071. Unanimidad de votos.
Ponente: Jests de Avila Huerta. Secretario: Rogefio Zamora Menchaca.

Amparg en revision 526/2011. Juan Valencia Ferndndez. 4 de noviembre de 2071. Unanimidad de votos.
Ponente: Ariel Alberto Rojas Caballero. Secretaria: Silvia Vidal Vidal.
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Este Consejo General realiza el estudio de las causales de improcedencia o
sobreseimiento del Recurso de Revision, establecidas en los articulos 145y 146 de la
l.ey de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica para el Estado de Oaxaca, por
tratarse de una cuestion de estudio preferente, atento a lo establecido por la
jurisprudencia nuamero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del

Apendice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a [a letra sefiala:

IMPROCEDENCIA: Sea que las partes la aleguen 0 no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en ef juicio de garanfias. =~ === c e e mmmm e e e

Asi mismo, atento a lo establecido en la tesis 1.70.P.13 K, publicada en la pagina 1947,
Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién y

su Gaceta, que a Ia letra refiere:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Accrde con los preceplos
73, aftimo péarrafo, 74, fraccion il v 91, fraccion Ill, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso fas de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar
que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio,
por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo
que se trate de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente,
pues son dos figuras distintas: el anélisis oficioso de cuestiones de orden publico y la
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los
preceptos, en el pérrafo aludido, establece categdricamente que las causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta
dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al Gitimo numeral
invocado que indica: "si consideran infundada la causa de improcedencia ..."; esto es,
con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legislador n¢ sujeto dicho
mandalo.a que fuera una, en o especifico, la promovente del recurso de revision para
que procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo lo
alegue ¢ no alguna de las partes actuantes en los agravios y con independencia a la
obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que
se supla la quefa deficiente, lo que es un fema distinto refativo al fondo del asunto.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
- Amparo en revision 160/2009. 16 de octubre de 2009. Unanimidad de votos. Ponente:
Ricardo Ojeda Bohérquez. Secretario: Jorge Antonio Salcedo Gardurio.

Ahora bien, del andlisis de las constancias que integran el presente Recurso de
Revision, se observa que adjunto al oficio de turno elaborado por ia Secretaria General
de Acuerdos de éste Institufo, aparece el oficio de respuesta a la solicitud de
informacion, nimero SF/SI/PF/DNAJ/UT/R170/2019, de fecha diecisiete de mayo del
dos mil diecinueve; asimismo, el Sujeto Obligado acompand a su oficio de alegatos las
capturas de pantalla donde se advierte que dio respuesta a la solicitud de informacidn
el dia veintitrés de mayo del afio en curso, y que la vista previa de la respuesta otorgada

estaba disponible para su acceso.

De tal forma que se advierte que el Recurrente el dia dos de mayo del dos mil
diecinueve, presentd una solicitud de informacion a la Secretaria de Finanzas,; que el

plazo de quince dias para dar respuesta a la misma transcurrio del tres de mayo ai
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veintitres de mayo del presente afio; por lo que el Sujeto Obligado dio respuesta a la
citada solicitud de informacion el dia veintitrés de mayo del dos mil diecinueve:; de tal
forma que la fecha de respuesta a la solicitud de informacién fue hecha dentro del plazc
de los quince dias establecido en el articulo 123 de la Ley de Transparencia y Accesc

a la Informacion Plblica para el Estado de Qaxaca.

Una vez analizadas las actuaciones que integran el presente expediente, se tiene que
en el Recurso de Revision no se actualiza la causal de faita de respuesta a la solicitud
de acceso a la informacién dentro de los plazos establecidos en la Ley, prevista en el
articulo 128, fraccién VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Oaxaca, puesto que el Sujeto Obligado acredité que emitié y notificd
la respuesta a la solicitud de informacién que le fue planteada el dia velntltres de mayo
del dos mil dlecmueve dentro de los qumce dias habiles siguientes a la recepcion de la

misma.

Por lo tanto, se concluye que el agfavio de la Recurrente consistente en no dar
respuesta a la solicitud resulta infundado, ya que contrario a esta afirmacién, de
actuaciones se acredita que el SUJeto Obligado cumplié con lo que estabiece el articulo
123 de la Ley de Transparenc:a y Acceso a la Informacioén Publica para el Estado de
Oaxaca, puesto que emitié y notificod la respuesta a la sohmtud de informacién dentro
de los quince dias habiles postericres a la recepcién de la misma, como se argumenta

en parrafos anteriores.

En tal sentido, se confirma que el Sujeto Obligado, dio tramite y respuesta en tiempo y
forma a la solicitud de informacién planteada, por lo tanto para este Consejo General
es evidente que la solicitud de informacion materia del presente asunto fue atendida

dentro de los plazos sefialados por la Ley de la materia.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo previsto por el articulo 143
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Oaxaca, resulta procedente sobreseer el Recurso de Revisidn, toda vez que no se
actualiza la causal de procedibilidad establecida en el articulo 128 fraccién Vi de la Ley
antes citada.

CUARTO. Version Publica.- En_ virtud de que en las actuaciones del presente Recurso,
no obra constancia alguna en la que conste el consentimiento del recurrente para hacer
publicos sus datos personales, hagase de su conocimiento, que una vez que cause
estado la presente resolucién, estara a disposicion del plblico para su consulta cuando
lo soliciten y de conformidad con el procedimiento de acceso a la informacién
establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica para el
Estado de Oaxaca, para lo cual deberdn generarse versiones publicas de las

constancias a las cuales se otorgue acceso.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado este Consejo General del Instituto de
Transparencia y Acceso a la informacidon Puablica y Proteccidn de Datos Personales del

Estado de Oaxaca emite los siguientes:
RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 143 fraccion | y 146
fraccion IV de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Oaxaca que rige a éste Instituto, se Sobresee el Recurso de Revision identificado
con el numero R.R.A.l. 0261/2019/SICOM, toda vez que no se actualiza la causal de

procedibilidad establecida en el articulo 128 fraccién VI de la Ley antes citada.

SEGUNDO.- Protéjanse los datos personales en términos del Considerando Cuarto de
la presente Resolucién. - :

TERCERO.-.Notifiqguese con fundamento en los articulos 147 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica para el Estado de Oaxaca la presente
resolucion a la parte recurrente y é['Suje{o Obligado en términos de lo dispuesto en los
articulos 153 y 157 de la Ley General de Trénsparencia y Acceso a la Informacion
Pablica, en relacion con lo dispuesto en los articulos 131, fraccidn [ll, 147 y 150 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca y

Archivese el presente asunto como concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman los Comisionados del Institutoc de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Oaxaca, Francisco Javier Alvarez Figueroa y Maria Antonieta Velasquez Chagoya,
siendo ponente la Gltima de los mencionados, en sesion celebrada el ocho de octubre

de dos mil diecinueve, asistidos del Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y
da fe. Conste.

Comisionada Ponente Comisionado Presidente

Mtra. Maria Antonieta Velasquez Chagoya Lic. Francisco Javier Alvarez Figueroa

Secretario General de Acuerdos

Lic. José Antonio Lépez Ramirez
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