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| Institute de Acceso

2 la Informacidn Piblica Sujeto Obligado ante la cual se presentd la

B B [ , solicitud: Poder Judicial del Estado de Qaxaca
et del Estado de Oaxaca 4‘?

| Folio de la Sol;cxtud _

Folio del Reclirso de Revision: |l

Recurrente: _

R.R./356/2015

Expediente:

Comisionado Ponente: Lic. Abraham lIsaac

EN LA CIUDAD DE OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTINUEVE DE
ABRIL DEL DOS MiL DIECISEIS.

Visto el estado que guarda el expediente del Recurso de Revision identificado con
el rubro R.R./356/2015 en materia de Acceso : la Informacién Publica, interpuesto
por NN o' inconformidad en la respuesta a su
solicitud de informacién presentada al Poder:Judicial de Estado de Oaxaca, se

emite la presente Resolucion tomando en congideracion los aguuentes

Resulta.ﬁ

de Acceso a la Informacién Pdblica “SIEAI ’, quedando registrada con el nimero

de folio [l y realizada al Sujeto Obligado Poder Judicial del Estado d
Oaxaca de la siguiente manera

Solicito copia digital de los videos de la udiencia de debate correspondiente a la

causa penal numero 06/2012 del indice j ’icia! de puerto escondido, Oaxaca. J

{
Para referencia sefialo que la senfencraa, dictada en la causa penal citada en el /

pérrafo anterior se encuentra publicada idfe Oaxaca, exactamente en el siguiente
link electronico:

https:/Awww.tribunaloaxaca.gob. mx/secch neslnformat:vas/despheguegacetas/@ac
ela.aspx?cve=861&sentencia=71f8ab0d5 176ff86a9dabc91d9cf4f75

Segundo.- Respuesta del Sujeto Oblig do.
Con fecha veinticuatro de noviembre de dos mil quince, la Unidad de Enlace del
Poder Judicial del Estado de Oaxaca, mediante oficio PJEO/CJ/CVET/227/2015 a
través del Sistema Electrénico de Acgeso a la Informacién Puablica (SIEAIP)
manifesto lo siguiente:

En atencién a la peticién de niimero af rubro indicado, se emite respuesta:

kS

> LalLey de Transparencia yAcceso a la Informacion Publica de Qaxaca, en
materia jurisdiccional umcamente autoriza a este Poder Judicial difundir en

1
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version pablica las sentencias que hayan causado estado o gjecutoria, las
cuales puede  consultar  directamente en Ja pagina  web
www.tribunaloax.gob.mx, en el enlace “Transparencia” en el vinculo
“Consejo de la Judicatura” en el Articulo 11, se anexa guia en imagenes
de la forma de consulta.

> Bajo este criterio, y considerando el derecho a Ja proteccion de datos
personales que ampara los tratados internacionales, asi como las leyes
nacionales, estatales e internas siguientes: Declaracién Universal de fos
Derechos Humanos; Convencién Americana sobre los Derechos
Humanos, Constitucién Politica de los Estados Unidos ‘Mexicanos,
Constitucién Poiitica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; Cédigo
Procesal Penal para ef Estado de Oaxaca; Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Puablica para el Estado de Qaxaca; Ley de Proteccién de
Datos Personales del Estado de Caxaca Reglamento Interno del Comité
de Informacidn del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado
de Qaxaca y, los Lineamientos para la clasificacion Y desclasificacion de Ia
Informacion en posesién del Poder Judicial del Estado de Qaxaca, las
videograbaciones, no es informacién considerada como pablica.

Al haberse sustanciado el procedimiento de la presente sclicitud en términos de lo

dispuesto por los articulos 44, fraccién VI y 61 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Qaxaca y el Reglamento
Interno del Comité de Informacicn de! Consejo de la Judicatura del Poder Judicial
del Estado de Qaxaca, con esta propia fecha se tiene cormo asunto fotaimente
concluido.

No obstante lo anterior, en caso de considerar que Jos actos emanados por
servidores puablicos de este Poder Judicial involucrados en la respuesta a su
peticion transgreden las garantias de legalidad y sequridad juridica; puede recurrir
los mismos, en un plazo no mavor a quince dias hébiles contado a partir de Ia
notificacion del presente ocurso, a través de la Unidad de Enlace del Consejo d&'l3
Judicatura de este Poder de manera fisica wo electrénica en las direcciones
sefialadas al margen y celce, respectivamente; lo anterior, en términos.del articulo
68 y 69 de la Ley de Transparencia Y Acceso a la Informacién Publica para el -
Estado de Oaxaca '

Guia en imagenes para consulta de versiones piblicas que causaron
estado o ejecutoria

Paso 1: Ingresa a la pagina web

http://www.tribunaloax.gob.mx//lndex.aspx y da clic en el enlace

“Transparencia” (hitp://www.tribunaloax.gob.mx//T ransparencia aspx).
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Paso 2: Da clic en el vinculo “Consejo de la Judicatura” (paso 1) v después en
“Sentencias (Articulo 11)” {paso 2)

¥, Uror en't poglna,

Pégina 2 de 31 R.R./356/2015



' PODER JUDICIAL.
‘| DEL ESTADO DE

ot ani g,

e

.

P ACTEsD ~
cidim Piitios
e Datos Pery)

3 e

ks ke Mo,

i

i o S
s

#ATILA
IM4AKRICpLD
JAZE LB B 1, Lttt

3
fatidins

T,
NSO ACIE £ PRI FLCAS 3 ¢ 08 7 WK
Vi

It

EREDENTL

2al
T

NERION PUBIEY O LA SCVTENCL SONBINATONA, 8 A, p-el
MR Bit AUGAT0 2* QLML DEL CENTRG, O3GACA, PO R GY HITE

EhTI0A L. mALAd,

o, el

BUITO (5 DL TRATA L BERSINAS,

Pégina 3 de 31

FERSSTINT I8

1 ritemack | Mosda proteqidor decactrvade

R.R./356/2015




Tercero.- Interposicion del Recurso de Revision.

Ante la inconformidad con la respuesta, con fecha quince de diciembre del afio
dos mil quince, el solicitante interpuso Recurso de Revisién, el cual fue registrado
por el Sistema Electrénico de Acceso a la Informacién Plblica “SIEAIP”, con el
ndmero de folio [l como se aprecia en la impresién de pantalla del formato
concerniente al Recurso de Revisidn, mismo que obra en autos del expediente

\\ ""‘tf." que se resuelve y en el que manifestd en el rubro de motivos de inconformidad lo
W\ siguiente: '

) MOTIVCS DE INCONFORMIDAD SOLICITUD DE INFORMACION FOLIO -
SUJETO OBLIGADO: PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE OAXACA.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD DEL RECURSO DE REVISION POR )
INCONFORMIDAD EN LA RESPUESTA EN LA SOLICITUD DE INFORMACION
CON NUMERO DE FoL/0 I
PRIMERQ.- El sujeto obligado se niega a proporcionarme Ja informacién que
solicite bajo el argumento de que el poder judicial solo puede difundir en version

publica las sentencias que hayan causado estado o ejecutoria

Asi mismo, sefiala que las videograbaciones no es informacién considerada como
pablica.

Dichos argumentos vertidos en la respuesta a mi solicitud de inform.
violatoria de mi derecho de acceso a iz informacion publica, en virtudd
sujeto obligado no establece de manera precisa si la informacién que se
proporcionarme es reservada o en su caso confidencial, ;
SEGUNDO.- La informacién que solicite de ninguna forma puede conside
reservada o confidencial, ya que se trata de audiencias llevadas a cabo OB

al codigo procesal penal del estado de Oaxaca, en el sistema acusatories.s o Gent
adversarial, ‘

En el articulo 3 del codigo procesal penal del estado de Qaxaca, se establecen los
principios rectores que rigen el proceso penal bajo ef sistema acusatorio

[ adversarial, dentro de los cuales destaca e/ principio de publicidad.

| El principio de publicidad establecido en el cédigo procesal penal del estado de

i Qaxaca se refiere a que en él proceso acusatorio adversarial, la percepcién y
|

|

VR nettuto d
ga @ alsinfonr

recepcion de la prueba, su valoracién y las intervenciones de los sujetos
procesales, se realizan con la posibilidad de asistencia fisica, no sélo de fas
partes sino de la sociedad en general.
La publicidad no puede estar circunscrita a simples alegatos y a conocer el
contenido de la sentencia, sino a que los intervinientes deduzcan la absoluta
transparencia de los procedimientos y estén conscientes de lo que ocurrié ¥ por
que ocurrio.
Bajo esa ténica las videograbaciones que pedi en mi solicitud de informacion
tuvieron el cardcter de publicas, es decir no solo pudieron estar presegntes las
partes del proceso, sino también personas ajenas en su cardcter de pubiico,
observando el desarrollo de la audjencia, ya que eso permite que permee la
transparencia en el proceso y evitar zctos de corrupcién como. se venia
acostumbrando en el proceso escrito,

Fara el caso de que en ef contenido de las videograbaciones que solicite obrara
\ guna audfencia que no hubiera tenido el carécter de publica, corresponde al
i\ | stjelo obligado demostrar dicha circunstancia, ya que de ser una audiencia con

U i vrogeroen.— = P R, .

cargcter de privada, posiblemente pudiéramos hablar de una restriccion al principio
de publicidad que rige el proceso acusatorio adversarial

Cabe mencionar que el articulo 319 del cédigo procesal penal del estado de
\ Oaxaca establece:

Articulo 318. Publicidad El debate serd poblico, pero ef tribunal podra resolver
excepcionalmente, aun de oficio, que se desarrolle, total o parcialmente, a puertas
! cerradas, cuando:
I. Pueda afectar el pudor, la integridad fisica o la intimidad de alguna de las partes
L o de alguna persona citada para participar en éi;
e ll. El orden pablico o la seguridad del Estado puedan verse gravemente afectadoes;
) l. Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial cuya revelacion
\ Ji indebida sea punible; o
! TERCERO.- Para el caso de que las videograbaciones que solicite pudieran
contener algun dato personal que pudiera constituir informacién confidencial, &l
*FOLIO SOLICITUD.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUI:/[ Y LOS ARTICULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA LTAIPEO.
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i

sujeto obligado estd en el imperativo de generar una version publica de fa
informacién conforme a lo establecido en la ley de transparencia del estado de
Qaxaca, con la finalidad de no violentar mi derécho de acceso a fa informacién y
adoptar fa medida menos restrictiva, obsen/ando desde luego el prmc:pfo de
maéaxima publicidad.
Se sefiala lo anterior, porque el avance de la tecnologia permite ahora borrar
fapsos de tiempo en las videograbaciones, o incluso ocultar determinadas partes
de los videos, lo cual debe ser ocupado po sufeto obligado para generar la
version publica de las videograbaciones.

Complementa lo anterior, el hecho de que fa
del sistema acusatorio adversarial son dogumentos, ya que conforme a lo
establecido en la Ley de Transparencia del Estado de Qaxaca en su articulo 3
fraccion I, Documentos son Los expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas, mmemorandos, estadisticas o bien,
cualquier otro registro en posesién de los:sujetos obligados y los servidores
pablicos, sin importar su fuente o fecha deg elaboracion. Los documentos podran
estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electronico,
informatico u hologréfico.
En el presente casc ef documentc consist
medic electronico o informatico, y por lo
version puablica sobre dicho documento; utifizando para ello los avances de la
tecnologia para borrar aquellos lapsos las videograbaciones que pudieran X
confener algun dato personal, o inclus 'OC tar deferminadas partes del video que
pudiera revelar algin dato confidencial. = &
Todo esto debe realizarse sin que Ia Vi
informacién contenida en la misma..

deograbaciones de las audiencias

n un registro que se encuenira en un
nto es susceplible de generarse una

ograbacion pierda la esencia de la

Con el Recurso de Revisidn, agregd: a) Credencsal para votar, expedida por el ~

Instituto Federal Electoral, mismo que obra agregado a hoja @ b).- Impresion de

RS o,
PRI

|
m)@ﬁﬁf@g@del formato denominado “sollcltud de acceso a la informacidén publica” \‘i\\]
e el Sisfema Electrénico de Acceso a ia Informamon Publica (SIEAIP) con nimero A\
: defolio - como consta en hOj |

concerniente al hlstorlallobservamones del Sistema Electrénico de Acceso a la

10 y 11, ¢).- Impreswn de pantalla

Informacidén Publica, en el que se descr:be el segwmlento del caso que nos ocupa

reproducida en la hoja 12 del expedie;gﬁte de gue se frata; d) Copia simple de Ié\
resolucion PJEOQ/CJ/CVET/227/2015, de fecha veinticuatro de noviembre del dos \/) _
mil quUINCE. = = === = - mm e m e a

Cuarto.- Turno del Recurso.

Mediante oficio IAIPPDP/SGA/312/2015, suscrito y firmado por el Licenciado José
Antonio Lopez Ramirez, Secretario General de Acuerdos del Instituto de Acceso a
la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Oaxaca,

de fecha doce de diciembre del fmos mil quince, remitid a la Ponencia del

Licenciado Abraham lIsaac Sorlano Reyes, el Recurso de Revision numero

R.R./356/2015, el cual fue recibido e la misma fecha, compuesto por doce fojas

atiles, promovido por _ en confra del Sujeto
Obligado Poder Judicial del Estado de 0axaca.- - - - -~ -- ==~ nnnmmoomeeen-

Quinto.- Admision del Recurso.
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En términos de los articulos 68, 69, 71y 72 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado de Oaxaca; 111 del Cddigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia; 11 fraccion IV, 16 fracciones Il y 1V del Reglamento Interior; 2, 14,
\‘\ 15, 23, 36, 39, 40 y 41 de! Reglamento del Recurso de Revisién de la Comisidn

?_\\\\ de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos
1o
\\"N Personales del Estado de Qaxaca, mediante auto de fecha seis de enero de dos

N
\\\ mil dieciséis, el Licenciado Abraham lIsaac Soriano Reyes a quien por turno le
k

correspondid conocer el presente asunto, tuvo por admitido el Recurso de

\
\\\.‘

\ Revision radicado bajo el rubro R.R./356/2015; requiriéndose al Titular de la
\\Unidad de Enlace del Sujeto Obligado Poder Judicial del Estado de Oaxaca
‘para que dentro de! término de cinco dias habiles contados a partir del dia
siguiente de su notificacion rindiera un informe por escrito acompafiando las
constancias probatorias que lo apoyaran, apercibido que en caso de no rendirlo se
tendria perdido su derecho, asi como ciertos los hechos u omisiones que referia el

RECUIMENEE. = === m e mm s o oo e e e e e oo oo mm oo

/ Sexto.- Vista de informe. [ ]
] : L nstit

-”'! Mediante acuerdo de fecha veintiséis de enero de dos mil dieiciSé_-is; iel;‘“;;j;
| : _

| Comisionado Instructor tuvo por presentado en tiempo y forma e I e;fz,;
) / justificado y anexos rendido por la Titular de la Unidad de Enlace del Sujetotial
f
f Obligado, el cual obra agregado a fojas 17 a 37 del expediente que se resuelve, y

! realizado en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha veintitrés de noviembre del afio dos mil quince, el C.
“a través del SIEAIP ejercio su derecho de

acceso a la informacién, solicitando al Foder Judicial del Estado de Oaxaca
“copia digital de los videos de la audiencia de debate correspondiente a la
causa penal numero 06/2012” del indice del juzgado de garantia del Distrito
Judiciai de Puerto Escondido, Oaxaca, designando el referido sistema el nimero
de folio I = \a solicitud de acceso a la informacién publica, y por razon de
o 3 turno esta Unidad a mi cargo le asigné el folio nimero UECJ/108/2015.

‘\ SEGUNDO. Con fecha veinticuatré de noviembre de dos mil quince, medianta
~  oficio PJEO/CJI/CVET/227/2015 se da respuesta a la solicitud de informacion con

\ numero de folio [N

TERCERO. Con fecha quince de diciembrz de dos mil quince, se recibié en esta
Unidad de Enlace a través de! SIEAIP, el Recurso de Revision con numero de
folio [l presentado por ef C. NN <" <!

gue sefiala como acto impugnado “Inconformidad en la respuesta™.

CUARTO. El quince de enero de dos mil disciséis, via SIEAIP fue notificado a esta
Unidad de Enlace del Poder Judicial del Estado de Oaxaca, el acuerdo dictado con
fecha seis del mismo mes y afio, signado por Usted y el LIC. MIGUEL ANGEL
JUAREZ TRUJILLO, Comisionado Instructor y Secretario de Acuerdos,
respectivamente, del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Oaxaca {lAIP), en el cual admite el recurso de
B revision de numero R.R./356/2015 presentado por el C. INIEIEIGIGINGNGGNGE
T I - crminos de los preceptos 6 fraccion I, 43 y 44 fraccion IX de la
\//{ Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de

' Qaxaca; y 41 del Reglamento de Recurso de Revision, requiriendo a esta Unidad
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de Enlace del Poder Judicial det Estado de OQaxace, rinda dentro del plazo de
cinco dias habiles siguientes contado a partir de la notificacion del mismo, informe
escrito del caso, acompanado de las constancias o pruebas correspondigntes.

Por consiguiente, se precisan las siguientes:

CONSIDERAC NES

I. Con fecha veintitrés de noviembre del afo dos mil guince, se recibic en esta
Unidad de Enlace del Poder Judicial del Fstagdo de Caxaca a través del Sistema
Tlectronico de Acceso a2 la Informacion Piblica (SIEAIP), la sclicitud de

informacidn presentada por el C. ‘con folio

SiEAIP I (anexo 1), en iz cual solicita videograbaciones que se generan con
motivo de los aclos procesales llevadeos. a cabo en los juzgados y/o tribunales de /
primera instancia dei sistema acusatorio ad\fersarnal del Estadc de Oaxzca, tal i
como io dispone el articule 33 del Cédigo Procesa! /
*

Penal Para el Estade de Caxaca, reguiriendg expresamente 1o siguiente:

# Solicito copia digital de los videos de la audiencia de debate df,\
correspondiente a la causa penal numefo (sic) 06/2012 del i {sic) judicial de ".J;*
puerto escondido, Oaxaca. :

En atencion a la peticion, sej dio respuesta mediante oficio
PJEQ/CJICVET/22712015, fechado y notificado el veinticuatro de moviembre del
afo dos mil quince (anexo 11}, en el cual sfe da respuesta fundada y motivada, con \
el argumento que la Ley de Transparen(ﬁa y Acceso a la Informacion Publica de lf
Qaxaca, en materia jurisdiccional Unicamente autoriza a este Poder Judicial i

difundir en versidn publica las sentejjc:as que hayan causado estado ©

ejecutoria, en cumplimiento al articulo 13’y se anexd una guia para su consulta en
la pagina web v tribunaloax gob, o,

fodedccess ~ng jgual forma, la Comision dei Vigiancia, informacion, Evaluacion vy

ﬂ»rmacgs 4
n%bﬁﬁfanswparencna del Consejo de la Judicatura, considera que el derecho a la

G de Datos PeFes
a:mmgamg&protecc:on de datos personales ;gmparado en los diversos instrumentos

emacionales, leyes nacionales, estatales e internas, las videograbaciones

pal mﬁwmgggeradas cen moetive de los actos cesales en los diversos procesos penales

sistema acusatorio adversarial, no‘es informacion considerada como plblica,
presente informe.

al anterior, se recibid a través del Sistema
on Publica en esta Unidad de Enlace con

il quince, el recurso de revision con folii

por las razones que se expondran e
Il. Resultado de lo expuesto en ei ni
Electronico de Acceso a la Inform
fecha gquince de diciembre de dq,s
namero I (anexo 1), fechado
mediante acuerdo de fecha seis dé e

mismo dia y admitido por ese Institut
ro del afo en curse (anexo IV). \

+ del multicitado recurse se sefiala como |
resolucion o acto gque se impugnai“INCONFORMIDAD EN LA RESPUESTA”, \ )

acto que se precisa en el numeral seis de dicho recurso mediante un anexc en
documento PDF, donde se sefialailos motives de inconformidad, los cuales se
transcriben a continuacion y se procede a contestar con los razonamientes 1ogicos
juridicos gue defienden la respuesta emitida conforme a derecho.

Ahora bien, en el numeral cuat

‘El sujeto cbligado se niega & proporcionarme la informacién que
solicite bajo el argumento de gue el poder judicial solo puede
difundir en versién puiblica las sentencias que hayan causadc

gsfado o gjecutoria”.

tro del capitulo 1l denominade Informacién
Publica de Oficio de la Ley en Ja materia, este Poder Judicial Unicamente debe
poner a disposicion al publico, mformac ion que por Ley obliga en los preceptos
que conforman el referido capitulo, de los cuales no se impone la de difundir los
videos de las audiencias de debate.

De lo anterior, se colige que d:

"Asi mismo, sefiala que las videograbaciones no es informacién considerada

como piiblica.

Diches argumentos vertidos :én la respuesta a mi solicitud de informacicn es

violatoria de mi derecho de acceso & la informacién publica, en virtud de que
el sujeto obligado no establéce de manera precisa si la informacion que se \.,N
niega a proporcionarme es reservada O en su caso confidencial” . ),>;-

¢

De lo cual se interpreta, ‘que si las videograbaciones solicitadas por el C.
_ no es informacion plblica, y dados los
motivos de inconformidad dei peticionario en el sentido de que no se establece de
manera precisa si la informacion negada es reservada o confidencial, es de
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"
{

explorade derecho que conforme a la Ley de Transparencia y Accese a la
Informacion Publica de QOaxaca, en sus dispositivos 23 y 24 la informacion es
confidencial, dada las caracteristicas del documento que solicita el peticionario,
por lo que la Comision no omitid precisar el caracter de la informaci‘g’m como lo
refiere el ahora inconforme, maxime que en el oficio de respuesta en la segunda
vifieta se le expreso que atiende a Ia proteccién de datos personales, aunado a
que se trata de una persona que por sus-argumentos que expresa conoce de la
materia en derecho y debe saber que de acuerdo a la clasificacion de la ey los
datos pueden ser plublicos, perscnales, confidenciales y/o sensibles, no habiendo
otro tipo de datos que la ley exprese. Por lo gue la Comisién estima que los videos
de ta audiencia de debate correspondients 2 la causa penal nimero 06/2012, es
informacién confidencial, por lo que no se transgredié como lo manifiesta e
solicitante, su derecho de acceso a la informacion ‘publica”, ya que ‘este sujeto
obligade no encontrd dentro del capitulo 11l denominado Informacion Pablica de
Oficio de la Ley en la materia, algun precepto, fraccion o parrafo en ia que se
obligue difundir los videos de las audiencias de debate; no obstante se precisa la
confidencialidad de la informacion solicitada baje los siguientes argumentos:

Tal como lo expresa ¢! solicitante C. ||| | EGTcTNTNGNGEEEEEEEEE -
(0s motivos de inconformidad, el articule 318 del Codigo Procesal Penal'del Estado
de Oaxaca, dispone que el debate sera publico con sus excepciones de ley; sin
embarge, de una interpretacicn al referido precepto es evidente, que el legislador
se refiere que el debate es piblico al momento de llevarse |a audienciz, es decir,
en'tiempo presente, ya que ahora que io sciicita el peticionaric Unicamente quedé
registrada en una videograbacion, por lo que ahora debe acreditar interés legitimo

para solicitar una copia, asi como lo ordena el articulo 44 de! Codigo Procesal
Fenal que nos ccupa.

o
Ahcra bien, el sclicitante C. _ argumenta
en su defensa que “para ef caso de que jas videograbaciones pudieran contener
algun dato personal que pudiera constituir informacidn confidencial, ef Suel. ..
obligado esté en el imperativo de generar una versién publica de la informacion
lo cual, la Comision conforme a lo dispuesto por el articulo 62 de la Ley: e
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Oaxaca, 1a
obligacién de entregar ta informacién no comprende el procesamiento.de Iz clal By
misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante y el entregac:ia s
informacion gue soiicita el peticionario, como lo exige en el numeral Tercerc de 0% erroiaria Ge
motives de inconformidad que adjuntd al recurso de revision, conllevaria & este
sujeto obligado a la elaboracién de una version publica de la videograbacion de la
audiencia de debate correspondiente a la causa penal nimero 06/2012, iniclada
en e! juzgado de garantia y llevada a cabo por el Tribunal de Juicic Oral en lo
Penal del Distrito Judicial de Puerto Escondido, Qaxaca, y en virtud del informe
técnico rendido por oficio PJEQICJI/DPIDE/0002/2016 (anexo V), no se cuenta
con el software profesional para proceder.a difuminar y censurar las partes de
audio y video que no permitan la identificacion de las partes para resguardar
su privacidad y proteccion de datos personales, ya que dicha videograbacion
contiene informacion confidencial, personal y/o sensible, maxime que ios titulares
que participaron en !a audiencia en mencion no otorgaron el consentimiento
expresc de poder divulgarlos, por lo que, para poder elaborar una versiéon publica
de la videograbacion en cuestion, implicaria borrar lapsos de tiempo u ocultar

determinadas iaiii ﬁi iii W oMo bien lo menciona el solicitante C.

n ese contexto, es necesario precisar que el derecho de accesc a la informacion
ng es absoluto, sinc que tiene limites y excepciones, y en el c8so que nos ocupa
es\una causa penal declarada firme y en cumplimiento al articulo 11 de |a Ley de
Trapsparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Qaxaca, asta
sentgncia ya se encuentra disponible en la pagina web www tribunaloax.gob.mx.
cumglimentando con la obligacion impuesta por Ley. Por otro lado, este sujeto
Obfigado se encuentra como ya se menciond imposibilitade para generar una
versién publica del documento solicitado, dadas Ias limitaciones tecnoldgicas ya

@xpuestas, por lc que al no poder satisfacer el derecho 0 a la informacion
sl _solcitante C. | .. '\, .
razonamientos fundados y motivados, Iz videograbacién que solicita es
considerada como informacién confidencial, en tanto no se cuenten con las
tecnologias para elaborar la version publica de las videograbaciones con motivo
de las audiencias llevadas a cabo en los diversos procesos penales del sistema

acusatorio adversarial. Es menester, mencionar la tesis zislada aplicable al
presente caso:

Yrpnditet
#hainfe
wProte

DERECHO A LA INFORMACION, SU EJERCICIO SE ENCUENTRA
LIMITADO TANTO POR LOS INTERESES NACIONALES Y DE LA
SOCIEDAD, COMO POR LOS DERECHOS DE TERCEROS. & derecho a la

*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTI:CULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA iiiiggg
*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTI}CULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA TAIPEO4
*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTI}CULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA iTAIPEd
*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTICULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA .
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informacién consagrado en la (ltima parte del articulo 6o. de la Constitucion
Federal no es absoluto, sino que, como toda garantia, se halla sujeto a
limitaciones © excepciones que se sustentan, fundamentalmente, &n la
proteccion de la seguridad nacional y en el respeto tanfo a los intereses de la
sociedad como a los derechos de los gobernados, limitaciones gue, incluso,
han dado origen a la figura juridica del secretd de informacién que se conoce
en la doctrina como "reserva de informagcion” ¢ "secreto burocratico”. En estas
condiciones, al encontrarse obligado el Estado,:como sujeto pasivo de |z citada
garantia, a velar por dichos intereses, con apego a las normas constitucionales
y legales, el mencionado derecho :ne puede ser garantizade
indiscriminadamente, sino que el respeto a s gjercicio encuentra excepciones
que lo regulan y a su vez lo garantizan, en atencion a la materia a que se
refiera; asi, en cuantc a la seguridad namonal se tienen normas gue, por un
lado, restringen el acceso a la informacidn en esta materia, en razon de que su
conocimiento publico puede generar dafios/a los intereses nacionales y, por el
otro, sancionan la inobservancia de esa reserva por lo que hace al interés
social, se cuenta con normas que txenden a proteger la averiguaciéon de los
delitos, la salud y la moral publicas, mxentras que por lo gue respecta a la
proteccién de la persona existen normas que protegen el derechc alavidao a
la privacidad de los gobernados.
Amparo en revisién 3137/98. 2 de diciembre de1898. Unanimidad de ocho votos. Ausentes:
Presidente Genaro David Géngora Pimente!, Juventino V. Castro y Castro y José de JesUs Gudifio
Pelayo. Ponente: Juan Diaz Romere. Secretario: Gonzalo Arredondo Jiménez, El Tribunal Pleno, en
sU sesién privada celebrada hoy veintioche de marzo en curso, aprobd, con el namero 1LX/2000, la

tesis aislada que antecede; y determind que la vctamén es idénea para integrar tesis jurisprudencial,
México, Distrite Federal, a veintiocho de marzo de s mil.

Por todo lo anterior, resulta procedente que ese Instituto de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Oaxaca,
confirme la respuesta impugnada y emitida por esta Unidad de Enlace del
Consejo de iz Judicatura del Poder Judmnal‘del Estado de Oaxaca, en términos del
articulo 73 fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a [a Informacidn
Publica para el Estado de Oaxaca.

Como prueba de todo lo anteriormente’expuesto y fundado, ofrezco las siguientes,
documeniales, mismas que relaciono c_'on- odos los puntos del presente informe: \\

N,

de dovess -
e Phklica

sidntde Diatos Peyrs
T dm Qmmﬁ‘et ‘é‘épla simple de la solicitud de acce y a la informacién publica con numero de

S fololllll recibida el veintitrés de noviembre del afio dos mil quince, dirigidas a
4 do Ac este Poder JudICla| del Estado de; Oaxaca por el C. il
a * a través dei Slstema Electronico de Acceso a la Informacién

Publica.
Il. Copia certificada del oficic numero PJEQ/CJCVET/227/2015, fechad i y

-

notificado el veinticuatro de noviembr:

Suscrita da resauesta a la solicitud co

lll. Copia certificada de la gufa deimagenss de lz forma de consulta que se
anexo a la respuesta a la solicitud de ihformacion publica. \ \

el afto dos mil quince, mediante el cual la
tmero de folio [ interpuesta por ei €.

IV. Copia simple del aviso de interpasicion del recurse de revision ante el Instituto Y
de Accesc a la Informacion Publica roteccion de Datos Personales del Estado \

de Oaxaca (IAIP) por el soiicitante “con \
numero de folio Iy recibido a tra és del SIEAIP con fecha guince de diciembre \J
del afio dos mil quince.

recibido en esta Unidad de Enlace del Poder Judicial del Estado de Oaxaca en esa
misma fecha, dictado por Usted y:el LIC. MIGUEL ANGEL JUAREZ TRUJILLO,
Comisionado Instructor y Secretario de Acuerdos, respectivamente, del Instituto de
Acceso a la Informacion Publica yiProteccién de Datos Personales del Estado de
Oaxaca (IAIP), en el que tiene por:admitido el recurso de revision de que se trata.

V1. Copia certificada del oficioc BJEQ/CJ/CVET/0002/2016, fechado y recibido el
veintidés de enerc del afio dos mil dieciséis en ésta Unidad de Enlace del Poder
Judicial del Estado de Qaxaca; en el que rinde informe técnico respecto a la \
edicion de videograbaciones corrgspondientes al sisterna acusatorio adversarial. '

|
V, Copia simple del acuerdo de fécha seis de enero del afic dos mil dieciséis, {
i
|
!

Por io anteriormente expuesto y fundado,

AL INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION 1

DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE OAXACA, ATENTAMENTE PIDO: ﬁm—-«
//

PRIMERO. Se me tenga en tiempo y forma dando respuesta al recurso de revision
interpuesto por ¢l C. NG
de enero del afic dos mil dleCiSélS

“con fecha veintidds
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SEGUNDO. Que por las consideraciones expuesias, fundadas y motivadas, se
confirme la respuesta impugnada y emitida por esta Unidad de Enlace del
Consejo de la Judicatura del Poder Judiciai del Estado de Oaxaca, mandandose a
archivar el presente asunto como totalmente concluido. s

Asi mismo, el Consejero Instructor ordend poner a la vista del Recurrente dicho
informe, para que en el término de tres dias habiles manifestara lo que a su

derecho CONVINIBIa. = - - mm === = mm - cmm e o m s e e m o s o m o m o s oo

\\ Séptimo.- Alegatos.

W . . ..
.\, Por acuerdo de fecha cuatro de febrero del dos mil quince, el Comisionado

\
Y

\'} Instructor tuvo por perdido el derecho del recurrente para manifestarse respecto
del informe notificado via Sistema Electronico de Acceso a la Informacion Publica
(SIEAIP), asi también tuvo por ofrecidas y admitidas las pruebas del Recurrente y
del Sujeto Obligado desahogadas por su propia y especial naturaleza, sin
necesidad de apertura del periodo probatorio, por Io gue con fundamento en lo
establecido por los articulos 72 fracciones [l y 1ll, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, y 44 del Reglamento

del Recurso de Revisién de la Comisién de Transparencia y Acceso a la

Octavo.- Cierre de Instruccion. ‘_m
Con fecha dieciséis de febrero de dos mil dieciséis, visto el expedieﬁfé;
Comisionado Instructor tuvo por perdido el derecho del sujeto obligado para’
formular alegatos; recibidos en tiempo y forma los alegatos del recurrente
ratificando sus motivos de inconformidad; por lo que con fundamento en el articulo
72 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

para el Estado de Oaxaca; al no existir requerimientos, diligencias o tramites

Considerandos:

Primero: Competencia.

Este Consejo General del Instituto de Acceso a la Informacidon Publica vy
Proteccién de Datos Personales del Estado de Oaxaca, es competente para
conocer y resolver los Recursos de Revisidn por la inconformidad en la respuesta
a una solicitud de informacion, medio de impugnacién que tiene por objeto
salvaguardar y garantizar el derecho de acceso a la informacién, la proteccion de

datos personales y la promocion de una cultura de transparencia.
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Derechos Humanos, 19 del Pacto Internacicnal de Derechos Civiles y Politicos; 3
y 114, Apartado C de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Qaxaca; 1, 4 fracciones | y II, 5, 8, 47, 53 fraccion [I 72 fraccion IV, 73 y 76 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubjca para el Estado de Oaxaca
publicada el quince de marzo de dos mil ocho; 8 fracmones 'y I, 11 fracciones
I, IV y V, 12, 14 fracciones IV, VI, XV y 16 fracglénes LI IV, IX y X del
Reglamento Interior; y 1, 2, 3, 4 fraccion VI, 5, 3 ) rimer parrafo, 40, 41, 42, 43,

44, 45, 45 y 47 del Reglamento del Recurso d

evisidbn, ambos gque rigen al

Segundo: Legitimacidn.

> de aEzbdRecurso de Revision se hizo valer por |

srrnacdn Poblica

wcibe genitio eldermato de solicitud de [nforma(:lon a‘] Sujeto Obligado Poder Judicial d‘QI\

o de Dexaca
mmatistado~de=Qaxaca, el veintifrés de nowemtgfre de dos mil quince a través d

2 % £ R2 5 £ 8
aral g Aoucridos n Publica (SIEAIP), interponiendo

istema Electrénico de Acceso a la informa,

medio de lmpugnaolon el quince de dlClem de dos mil quince, por lo que el

Acceso a la Informacién Publica para et Estado de Oaxaca; 17 y 23 élel

Reglamento del Recurso de Revisidn que rlge a este Instituto. -~~~ w e oo oo - \

scbreseimiento del Recurso de Revision, establec:zdas en los articulos 74 y 75 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la lnformamon Publica para el Estado de
Oaxaca, por tratarse de una cuestién de estudlo preferente, atento a lo establecido

por la jurisprudencia nimero 940, pubhcada en la pagina 1538, de la Segunda

Parte del Apéndice al Semanario JudICIa§_1de la Federacion 1917-1888, que a la

letra sefiala:

IMPROCEDENCIA: Sea que las parfes fa aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del Jru:c:fo de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias. - - - e e e emeaeie oo
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Asi mismo, atento a lo establecido en la tesis 1.70.P.13 K, publicada en la pagina
1947, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca, del Semanario Judicial de ia

Federacion y su Gaceta, que a la letra refiere:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Gitimo parrafo, 74, fraccion il y 81,
fraccion ill, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de
improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las
aleguen ¢ no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas
de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstacuic que se
frate de la parte respecto de ia cual no proceda ia suplencia de la queja deficiente,
pues son dos figuras distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden publico y
la suplencia de ja queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reftera, el primero de
los preceptos, en el parrafo aludido, establece categOricamente gue ias causales
de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive,
esta dirigido a los fribunales de segunda instancia de amparo, conforme al ultimo
numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa de improcedencia
.., esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente, va que el
legisiador no sujeté dicho mandatc a que fuera una, en foc especifico, la
promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dichc andiisis debe llevarse a cabo o alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a ia obligacicn que Ja-citada, -

. ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla Thesito ¢
/,‘ deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto. : : ?g;;’,(’;?;
i SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER. YIroec

| : CIRCUITO. Ve

: Amparo en revision 160/2009. 16 de octubre de 2009. Unanimidad de votgsyeiar
| Ponente: Ricardo Ojeda Bohérquez. Secretario: Jorge Antonio Salcedo Gardufio,

aﬁ./ En ese sentido, del analisis realizado a las constancias que integran el presente
I" . £, . - . - .

'| expediente este Organo Colegiado no advierte la actualizacion de alguna de ias
causales de improcedencia o sobreseimiento previstas en la ley de la materia ni su

) normatividad supletoria, por lo que resulta necesario entrar al estudio de fondo del

1
\presente FECUrso de revision.- - - - - - - - e ool
\lfx |

(X\arto: Estudio de Fondo.

\ La litis en el presente recurso consiste en determinar si conforme a la Ley de
\ Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica para el Estado de Qaxaca, el
\ Poder Judicial del Estado de Qaxaca a través de su Titular de la Unidad de

\ Acceso a la Informacion Publica, debe entregar la informacién solicitada o si se

vulnero el derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente.

j\-’ En ese sentido, toda persona tendra acceso gratuito a la informacién puablica, a
sus datos personales o a la rectificacién de estes, sin necesidad de acreditar algun

interés o justificar la utilizacién de la misma,
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Asi, en el analisis individual del asunto que ocupa el presente Recurso de

Revisidn, este organo colegiado advierte cﬁue de las constancias que obran en el

sumario que se resuelve, consistente en Ios escritos y promociones de las partes,

sus pruebas ofrecidas y aportadas, vy Iast"actuacaones de esta autoridad hasta el

cierre de instruccion del medio de xmpug‘aoron resulta lo siguiente:

SOLICITUD DE
INFORMACION

RESPUESTA DEL
SUJETO OBLIGAD

MOTIVO DE INCONFORMIDAD

Solicite copia digital
de los videos de la
audiencia de debate
correspondiente a la
causa penal numero
06/2012 del indice
Judicial  de puerto
escondido, Qaxaca.

Para referencia
sefialo que la
sentencia dictada en
la causa penal
citada en el parrafo
anterior se
encuentra publicada

de Qaxaca,
exactamente en ef
! ggqégqunte fink
HHERGAICO!
e fitis: Hevvonatribunalo

SRRGER .
XBCA LAk mX/SECCiO

seriesinformativas/des

plieguegacetas/Gac
eta.aspx?cve=8671&s
entencia=71f6ab0d5
176ff86a9dabcb1d9c
4175

En atencidn a la petigion
de  ntmero &l ¢
indicado,
respuesta:

se

unicamente auto

este Poder icial
difundir  en ersion
pablica las senfencias
gue  ha yan ado

en el
“Transparencia” nen e/
vinculo Consej%ga de la
Judicatura” en el Articulo
11, se anexa [gur

de consulta.

Bajo este :griterio, y
considerande gl derecho
a la proteceior de datos
personales g ampara
los tratados
internaciona asi como
las  leyes ‘nacionales,
esiatales internas
siguientes:  =Declaracion
Universal de los
Dereches Humanos;
Convencion s Americana
sobre  los  Derechos
Humanos,

Politica d

Unidos

Constitucion

Estado Lfbre vy Soberano
de Oaxaca Cédigo

Procesal Penal para el
Estado de’ Oaxaca; Ley
de Transparencta 3%
Acceso aila Informeacion
Publica para el Estado de
Caxaca, = ‘Ley de
Proteccion  de  Datos
Personales del Estado de
Qaxaca | Reglamento
interno del Comité de
informacicén de! Consejo
de la Judicatura def
Poder Judicial del Estado

.acusatoric adversarial,

PRIMERO.- £l sujeto obligado se niega a
proporcionarme la informacion que solicite
bajo el argumento de que ejj poder judicial
solo puede difundir en version pibiica las
sentencias que hayan causao‘o estado ©

gjecutoria

Asi mismo, sefiala gue las
videograbaciones no es informacién
considerada como pablica.

Dichcs argumentos vertidos en la

respuesta a mi solicitud d& Informacion es
viclatoria de mi derecho de acceso a la
inforrmracion puablica, en virtud de que ef
sujeto obligado no establece de mansra
precisa si la informacion que se niega a

‘Droporcionarme es reservada o en Su caso

confidencial.

SEGUNDO.- La informacion que solicite de
ninguna forma puede considerar como
reservada o confidencial, ya que se frata
de audiencias llevadas a cabe conforme al

codigo procesal penal del estado de
Caxaca, en el sistema acusatoria
adversarial,

En ef artfculo 3 del cédigo procesal penal
del estado de Qaxace, se establecen los
principios rectores que rigen el proceso
penal  bajc el sistema  acusatorio
gdversarial, dentro de los cuales desfa(:a el
principio de publicidad. \

£l principio de publicidad esfablecido en el
codigo procesal penal del estado Ye
Oaxaca se refiere a que en &l proces\o
la percepcién
recepcion de la prueba, su valoracion v las
infervenciones de los sujetos procesales,
se realizan con la posibilidad de asistencia
fisica, no solo de las partes sino de fa
sociedad en general.

La publicidad no puede estar circunscrita a
simples alegatos y a conocer el contenido
de la sentencia, sino a que los
intervinientes deduzcan la absoluta
transparencia de los procedimientos y
estén conscientes de lo que ocurrié y por
que acurrio.

Bajo esa tonica las videograbaciones que
pedi en mi selicitud de informacién tuvieron
el caracter de publicas, es decir no soio
pudigron estar presentes las partes del
proceso, sinc también personas ajenas en
su caracter de pablico, cbservando el i

‘desarrolio de la audiencia, ya que eso |

permite que permee la transparencia en el
procese y evitar actos de corrupeidn como
se venia acostumbrando en el proceso
escrifo.

Fara el caso de que en el contenido de fas
videograbaciones que solicite  obrara
alguna audiencia que no hubiera tenido el
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de QOaxaca y, los
Lineamientos para la
clasificacién ¥
desclasificacién  de la
informacion en posesion
del Poder Judicial del
Estado de Caxaca, las
videograbaciones, no es
informacion considerada
como pubiice.

Al haberse sustanciado
gl procedimiento de la
presente  soifcitud  en
terminos de lo dispuesto
por los articulos 44,
fraccion VI 'y 61 de la Ley
de  Transparencia y
Acceso a la Informacidn
Fublica para el Estado de
Ceaxaca y el Reglamento
Interno del Comité de
informacion del Consejo
de la Judicatura de!
Poder Judicial del Estado
de Oaxaca, c¢on esta
propia feche se fene
como asunte fotalmente
concluideo,

No abstante lo anterior,
en caso de considerar
que los actos emanados
por servidores pablicos
de este Poder Judicial
involucrados en fa
respuesta a su peticidn
fransgreden las garantias
de legalidad y sequridad
juridica;  puede recurrir
los mismos, en un plazo
no mayor g quince dias
habiles contado a partir
de la nctificacion del
presente occurso, a través
de la Unidad de Enlace
del  Consejo de Ia
Judicatura de este Poder
de manera fisica y/o
electrénica en las
direcciones sefaladas al
margen Y calce,
respectivamente; Io
anterior, en términos dal
articulo 68 y 69 de la Ley
de  Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de
Qaxaca

caracter de publica, corresponde al sujeto

obligado demostrar dicha circunstancia, ya |

que de ser una audiencia con caracter de
privada, posiblemente pudiéramos hablar
de una restriccion al principio de publicidad

-Que rige el procesoe acusatorio adversarial,

Cabe mencionar que ef articuio 319 del
codigo procesal penal del estado de
Qaxaca establece:

Artfeulo 319, Publicidad El debate serd
publico, pero el tribunal podrd resolver
excepcionalmente, aun de oficio, que se
desarrolle, total o parciaimente, a puertas
cerradas, cuando:

. Pueda afectar el pudor, la integridad
fisica 0 la intimidad de alguna de las partes
0 de alguna persona citada para participar
en el

I El orden piablico o la seguridad def
Estado  puedan verse  gravemente
afectados;

il Peligre un secreto oficial, particular,
comercial © industrial cuya revelacién
indebida sea punible: ©

‘TERCERQ.- Para ef caso de que las

videograbaciones que solicite pudieran
contener algun dato personal que pudiera
constituir informacién confidencial, el sujeto
cbligado esté en el imperativo de generar
una version publica de la informacién
conforme a lo establecido sen ja-iey-dg
transparencia del estado de Oaxaca,
finalidad de no violentar mi dsrec
acceso a la informacion y adopta
medida menos restrictiva, observa
desde
publicidad.
Se sefiala lo anterior, porque el avance de
la tecnologia permite ahora borrar lapsos
de tiempo en las videograbaciones, o
incluso oculter determinadas partes de los
videos, lo cual debe ser ocupado por el

sujeto obligade para generar la version

publica de ias videograbacionses.

Complementa lo anterior, el hecho de que
las videograbaciones de las audiencias dei
sistema  acusatorio  adversarial  son
documentos, ya que conforme a o
establecido en ia Ley de Transparencia del
Estado de Qaxaca en su articulo 3 fraccion
i, Documentos son Los expedientes,
reportes, estudios, actas, resolucionss,
oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas,
memorandos, estadisticas o bien, cualquier
Otro registrc en posesién de los sujetos
obligados y los servidores pubiicos, sin
importar su fuente o fecha de elaboracion.
Los documentos podran estar en cualquier

| medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual,
‘electronico, informético u holografico.

En el presente caso ef documento consiste
en un registrc que se encuentra en un
medio electronicc o informatico, v por lo
tanfo es susceptible de generarse una
version pubiica sobre dicho documento,
utilizandc para eilo los avances de ia
tecnologia para borrar aquelios lapsos de
las  videograbaciones que  pudieran
contener algun dato personal, o incluso
ocultar determinadas partes del video que
pudiera revelar algin dato confidencial.
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"Todo estc debe realizarse sin que la
videograbacion pierda la esencia de la
‘informacién contenida en la misma...”

Asi, respecto de la informacién solicitada al Poder Judicial del Estado de Caxaca
tenemos gue una de las tareas mas dificiles, para quien tiene la responsabilidad e
dictar una resolucion en materita de derechos hgmanos, como lo es el derecho al
acceso a la informacidn, la reserva de la inférmacién por razones de orden
publico, y el derecho a la proteccion de datos personales, es determinar qué
derecho humano debe prevalecer, en una situéﬁcién de conflicto o colisién, como

i

acontece en el asunto que nos ocupa.

Esto es asi, tomando en consideracién que los derechos humanos, cualguiera de

elles, son de igual jerarguia, y ninguno esta sugibordinado a otro, de ahi gue la labor ¢

del que debe resolver, es encontrar [os

humanos en casos de aplicacidon determlriados lz forma en que deben de

coexistir, interrelacionarse, o qué derecho d fbe ceder en un caso determinado’, lo

.;5 .
! ‘

,@%e no es, nada sencillo.

ms@ém estudio en el que fue requerld “copia digital de los videos de fa
audiencia de debate correspondiente é la causa penal numero 06/2012 del
indice judicial de puerto escond:do Oa;éaca ” se debe dejar en claro desde
un inicio, que el ejercicio de los derechos ['@umanos Y sus garantias nd es absoluto,

sino que comporta restricciones y lmﬁ:am

Jnes que se establecen en la misma Ley
Fundamental, o en las leyes secundani’s por disposicidn directa de la propia-
Constitucion; esto es asi para el caso del derecho de acceso a la informacion,\el
cual estd regulado en el segundo parraﬁ% del articulo 6°de la Constitucidn Politic
de los Estados Unidos Mexicanos, §13 de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos, 19 del Pacto Inte%nacnonal de Derechos Civiles y Politicos y /

1

13 de la Constitucion Politica del Esta&o Libre y Soberano de Qaxaca.

M&Wﬂ

El articulo 8° de la Constitucidn Pohtjca de los Estados Unidos Mexicanos, en su
fraccién [, sefiala que toda la’ mfor[ﬂacmn en posesién de cualguier autoridad,
entidad, ¢érganc y organismo federa{f estatal y municipal, es publica y sélo podra

ser reservada temporalmente por razones de interés publico en los términos que

Las colisiones entre pringipios han de ser resueltas. segln Alexy, de mode distinte. Cuando dos principios entran en
colision’ (por ejemple, porque el primero establece gue una conducta determinada estd prohibida v el segundo que esta ;
permitida) uno de los dos ha de ceder frente al otro. Pero esto no significa que uno de los dos principios sea invalido, ni que ./
en el principio desplazado haya gue introducir alguna excepcion. Lo que sucede es que. en determinadas circunstancias, un /
principio precede al otro. Es por esta razén que se afima que, en 03 casos concretos, 1os principios tienen diferente peso vy
el conflicto ha de resolverse segin la dimension de pesc y no segun la dimensién de validez. ALEXY Y LA ARITMETICA
DE LA PONDERACION por José Juan Moreso. .
hitpe//miguelcarbonell.com/artmaniuploads/1/Alexy_y_la_aritmetica_de_la_ponderaci__n.pdf {04/01/2013}.
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fiilen las toda persona, sin acreditar interés alguno o justificar su utilizacion, tendra

acceso gratuito a la informacion publica, a sus datos personales o a la rectificacion

de éstos. Para la efectiva tutela de este derecho, la fraccidon 1V precisa que se

estableceran mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de revision

expeditos, los cuales se sustanciaran ante 6rganos u organismos especializados e
e

imparciales y con autonomia operativa, de gestion y de decision.

Las fracciones | y I del segundo parrafo del articulo 6°de la Constitucién Politica
‘-\,‘\ de los Estados Unidos Mexicanos, establecen que el derecho de acceso a la
i informacién puede limitarse por: (i) el interés publico; y (i) la vida privada y los
datos perscnales. Como se desprende de su lectura, dichas fracciones solo

\\ enuncian los fines constitucionalmente validos o legitimos para establecer
\\V. limitaciones al derecho en comento, sin embarge, ambas remiten a ia legislacion
secundaria para el desarrollc de los supuestos especificos en que procedan las
excepciones que busquen proteger los bienes constitucionales enunciados como
limites al derecho de acceso a la informacion, es decir, este derecho humano no
es absoluto, sino que su definicidn y aicance se encuentran en la ley reglamentaria

Jh del precepto constitucional invocado; el hecho de que las normas sec ndarlas

i g i

f
/ clasifiquen cierta informacidén como reservada e impongan restriccion temporal sty
f | su acceso, no lo viola, pues con ello el leglslador pretendlo proteger e% ln’té"res‘w”f’f-’%E
L

i By

Respecto del alcance y limites de la garantia de acceso a la informacion publica,
i tanto la contenida en documentacion publica gubernamental como ia de
particulares, cuando esta Ultima obre en poder de alguna autoridad, el Fleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sustentado el criterio relativo a que el

gjercicio de tal prerrogativa se encuentra limitado, tanto por los intereses

\\\FJ‘X ngcionales y de la sociedad, como por los derechos de terceros.

\ El sriterioc enunciado se encuentra en la tesis P. LX/2000, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, abril
de 2000, pagina 74, cuyo texto es: "DERECHC A LA INFORMACION. SU
EJERCICIO SE ENCUENTRA LIMITADO TANTO POR LOS INTERESES
NAC/ONALES Y DE LA SOCIEDAD, COMO POR LOS DERECHOS DE

”&\m-. TERCEROS. EI derecho a la informacion consagrado en la ditima parte del

L articulo 60. de la Constitucién Federal no es absoluto, sino que, como toda

—

garantia, se halla sujeto a limitaciones o excepciones que se sustentan,

iTA] 10a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gacets; Libro V, Febrero de 2012, Tomo 1; Pag. 656. INFORMACION RESERVADA.
LIMITE AL DERECHO DE ACCESO A LA lNFORMAClON (LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL).
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fundamentalmente, en la proteccion de la seguridad nacional y en el respeto tanto
a los intereses . de la sociedad como a los derechos de los gobernados,
limitaciones que, incluso, han dado origen a la figura juridica del secreto de
informacion que se conoce en la doctrina como ‘reserva de informacion’ o ‘secreto

burocratico’. En estas condiciones, al encontrarse obligado el Estado, como sujeto

pasivo de la citada garantia, a velar por a’:chos intereses, con apego a las normas
constitucionales y legales, el mencionad fderecho no puede ser garantizado

indiscriminadamente, sino que el respeto a s-u_: gjercicio encuenira excepciones que

lo regulan y a su vez lo garantizan, en atencion a la materia a que se refiera; asi, f

; J
'__normas que, por un fado restringen el j
: [

acceso a la informacion en esta materia, en razon de que su conocimiento publico /(f f

en cuanto a la seguridad nacional, se tien

puede generar dafios a los intereses r;""‘crona/es Y, por el ofro, sancionan la |
inobservancia de esa reserva, por lo que hace al interés social, se cuenta con | /

normas que tienden a proteger ia averig;{[}acfdn de los delifos, la salud y la moral ':

publicas, mientras que por lo que respecta a la proteccion de la persona existen])

normas que protegen el derecho a la vide o a la privacidad de los gobernados”,

Ly

Esto significa que los derechos fu lamentales no son derechos absolutos o

e Adtierritados.
BRI Pokhos
*ry el Dievens Porsena!
e Dpwacs E

“N;? pag&“ihadvertido el hecho de que el Estado, como sujeto informativo que
2 ACUEIEDR

genera informacién, ésta tiene el c" racter de publica, y supone, por lo tanto, el

interes de los miembros de la so‘ dad por conocerla, por lo que se encuentra

obligado a comunicar a los gobernados sus actividades y éstos tienen el derecho
correlativo de tener acceso Iibré ysoportuno a esa informacién, con las limitanté-i
propia a la relatividad de los/ defechos, y por tanto, las excepciones llevan |

finalidad de evitar que ese derech S entre en conflicto con otro derechos.

En respuesta a la solicitud de in rmacion el Sujeto obligado informé “...La Ley de
Transparencia y Acceso a la /nforri;acién Fublica de Oaxaca, en materia jurisdiccional
tnicamente autoriza a este Poder ,_fzifdfcia/ difundir en version piGblica las sentencias que !
hayan causado estado o ejecuforia,_: as cuales puede consultar directamente en Ja pégina
web www.tribunaloax.gob.mx, en ef enlace "Transparencia” en el vinculo ‘Consejo de Ia

Judicatura” en el Articulo 11, se anéxa guia en imagenes de la forma de consufta.”

Por otra parte al rendir su iqi’forme de ley expresd que /as videograbaciones

solisitedzs por ef C. | o - i~formacion

publica, y dados los motivos de inconformidad del peticionario en el sentido de que Ty

S

no se establece de manera precisa si la informacién negada es reservada o

\

confidencial, es de ex,oiorado; derecho que'conforme a la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Pé’fb!ica de Oaxaca, en sus dispositivos 23 y 24 Ia
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1
{

informacién es confidencial, dada las caracteristicas del documento que solicita el
peticionario, por lo que la Comisién no omiti¢ precisar el caracter de la informacion
como Jo refiere el ahora inconforme, méxime que en el oficio de respuesta en fa
segunda vifieta se le expresé que atiende a la proteccién de datos personales,
aunado a que se trata de una persona que por sus argumentos que expresa
conoce de la materia en derecho y debe saber que de acuerdo a la clasificacion de

\ a ley los datos pueden ser publicos, personales, confidenciales y/o sensibles, no
\.! habiendo otro tipo de datos que fa ley exprese. Por lo que la Comision estima que
\W‘fos videos de la audiencia de debate correspondiente a la causa penal nimero
\Q\.@wmz, es informacién confidencial, por lo que no se transgredié como o
\\\"-}\maniﬁesfa el solicitante, su derecho de acceso a la informacion “pablica”, ya que

\ ste sujeto obligado no encontré dentro del capitulo /Il denominado Informacion
Pablica de Oficio de la Ley en la materia, algin precepto, fraccion o parrafo en la

que se obligue difundir los videos de las audiencias de debate; no obstante se

precisa la confidencialidad de la informacién solicitada bajo los siguientes

argumentos:

. Tal como lo expresa el solicitante C. _

fos motivos de mconform:dad el articulo 319 del Cddigo Procesa&’ Pena/ deiwt

s oamlalb

’ ! Estado de Qaxaca, dispone que el debate seré publico con sus excepc:ones def %
| ?\'

Ty

“‘E;e’ ley; sin embargo, de una interpretacion al referido precepfo es evrdenfe “que *‘w

! " legisiador se refiere que el debate es publico al momento de llevarse la audfe-nc:ia%a

(J[:‘J  es decir, en tiempo presente, ya que ahora que lo solicita el peticionario
gnicamente quedé registrada en una videograbacion, por lo que ahora debe

acreditar interés legitimo para solicitar una copia, asi como lo ordena el articulo 44

el Codigo Procesal Penal que nos ocupa.

. \hor bien la informacién generada por el sujeto obligado en el ejercicio de su
\\\kﬁunciéwjurisdicciona! {resolver un conflicto presentado ante su potestad), reviste la
caracteristica de tratarse de informacion publica por lo que es de acceso publico;
sin embargo, dicho acceso no puede ser irrestricto, dado que Ié bropia ley de la
materia establece en el numerai 1'8, que la informacion establecida en el numeral
17 so6lo podra ser reservada mediante resolucion fundada y motivada en la que, a
partir de elementos objetivos v verificables, pueda identificarse la probabitidad de

dafar el interés publico protegido.

En ese sentido, los articulos 17, 19, 23 y 24 de la Ley de Transparencia,

establacen:

*Articulo 17.- Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya

difusion:

*NOMBRE DEL RECURRENTE.- ARTICULO 16 SEGUNDO PARRAFO DE LA CPEUM Y LOS ARTICULOS 116 DE LA LGTAIP Y 56 DE LA LTAIPEO.
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10 de Acceso.

I. Ponga en riesgo fa sequridad nacional, estatal o municipal;

il. Afecle la conduccidn de las negociacicnes 't;ue el Estado reaiice con otras
Entidades Federativas o la Federacion, que sean de evidente beneficio social
para el Estado; o

. La informacién que ofros ‘esfados U orgam’sﬁ%os internacionales enfreguen con
caracter de reservado a los sujetos ob!;gados

V. Dafie la estabilidad financiera, econdmica o monetana def Estado;

V. Ponga en riesgo la vida, la seguridad, fa;; safud o ef patrimonio de cualguier
persona;

VI. Pueda causar un serio perjuicio a .J_’és actividades de verificacion del
cumplimiento de las leyes, prevencién o peﬁ?ecucfén de los delitcs, la imparticién
de la justicia, la recaudacion de las contnbucrones las estrategias procesales en

procesos judiciales ¢ administrativos m}entras las resoluciones no causen
estado, y

Vil. La que contenga las opiniones, recomendaciones 0 puntos de vista que
formen parte del proceso deliberativo d
no sea adoptada la decision definitiva, |

S servidores publicos, hasta en tanto
tal deberéd estar documentada.

ARTICULO 19. También se considerara como informacién reservada:

I. La que por disposicicn expresa una ley sea considerada confidencial o

reservada;

‘ormacién Fublicefl- 188 actuaciones relatives a la'gnvestigacion de hechos delictucsos y Jas

coidm e Diatos
e de Coacs

?eé Biaciones dei proceso pena! en Io casos y por los motivos prewstos poria /ey

Segu:dos en forma de juicio en tantoﬁno hayan causado estado; y
V. Los procedimientos de responsabrffdad de los servidores piblicos, en tanto no
se haya dictado la resolucion @o‘mggnsrratfva © ia jurisdiccional definitiva.

]

: ficada comne reservada segun ios articulos 17 y
19, podra permanecer con tal cafécter hasta por un periodo de diez afios.

¢
4
!

ARTICULO 20. La informacion cla

Esta informacion podré ser ded

cieron origen a su clasificacion o cuando haya transcurrido el periodo de reserva.

La Comision establecera por acuerdo del pleno, los criterios para la clasificacion 4
desclasificacion de la informagion reservada, atendiendo siempre el principic de
méxima publicidad.

Excepcionalmente, los sujetos obligados podrén solicitar & la Comision la
ampliacion del periodo deireserva por cinco afios més, siempre y cuando

justifiquen que subsisten ias causas que dieron origen a su clasificacién.

ARTICULO 23. Se consfdef;f} como informacién confidencial aqueila que se refiere
a la vide privada y los datos;persona/es. £sts informacion mantendra este carécter
de manere indefinida y Srjfo'f}oodrén tener acceso a ellas los titulares de la misma y

los servidores publicos que requieran conocerla para el debido ejercicio de sus
funciones,

lasificada cuando se extingan las causas que \

kY

\

b
\‘\
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ARTICULO 24. Como informacién confidencial se considerara:

I. La entregada con tal cardcter porlos particulares a los sujetos ob/jgados;

/. Los datos personales que requieran el consentimiento de fes fndfvftﬁuos para su
difusion y cuya divuigacion no esté prevista en una ley;

No se consideraré confidencial Ia informacion que se halle en los registros publicos
¢ en fuentes de acceso pablico; '

. La protegida por los secretos comercial, industrial, bancario, profesional,
fiduciario o fiscal, en los términos de las je ves respectivas; ;

V. La informacién protegida por la legisiacion en materia de derechds de autor o
propiedad intelectual; y

V. Las declaraciones patrimoniales de Ios servidores publicos obligados a
presentarias, salvo cuando éstos autoricen su difusion

Ahora bien la clasificacién de la informacion en sus modalidades de reservada o
confidencial, consistente en limites o excepciones al derecho humano de acceso a
la informacion, no se puede aplicar de manera arbitraria o discrecional, sino que
se requiere que dicha limitante encuentre Justificacion racional, en funcién del bien
juridico que tienda a protegerse, en detrimento del derecho de los gobernados a

acceder a la informacién publica, esto €S, en un examen de eq;uii__i.b;rro- Y

proporcionalidad, debe existir congruencia entre el derecho fundamental dequ se

trata y el principio constitucional que motive ta restriccion I'@g;iﬁ,s}atir\éam;w}‘

. . . . LBt
correspondiente, ademas, ésta debe ser adecuada para alcanzar el fin persegido
y Ser necesaria para ese objetivo, de manera que las ventajas que se obtengan
con la restriccion legislativa a la garantia de acceso a ia informacion compensen el

sacrificio que ésta implique para sus titulares y para la sociedad en general 3

La
\

A . . . . ‘.
estabfmda en el numeral 17 sdlo podra ser reservada mediante resclucién

ropia ley de la materia establece en el numeral 18, que la informacion

fundada y motivada en la que, a partir de elementos objetivos y verificables, pueda
identificarse la probabilidad de dafiar el interés publico protegido.
| ‘

i Epoca: {écima Epoca, Registro: 2002942, instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario
ludicial de ta Federacidn y su Gaceta, Localizacion: Libre XVIN, Marzo de 2013 Tome 3, Materia(s); (Constitucional), Tesis: L40.A.42 A
(10a.), Pag.: 1897, ACCESO A LA INFORMACIGN. CRITERIOS QUE DEBEN OBSERVAR LAS RESTRICCIONES QUE SE ESTABLEZCAN AL
EJERCICIO DEL DERECHO RELATIVO, € ejercicio del derecho de access a 12 informacion contenido en el articulo 6o, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidas Mexicanos ng es absoluto, en tanto que puede ser restringido excepcionalmente v s6lo en la medida
necesaria para dar eficacia a otros derechos o hienes constitucionales, pero como el Estade deba establecer las condiciones para su
plenc ejercicio sin limitaciones arbitrarias ni discriminacion alguna, mediante las politicas publicas en Iz materia, 125 restricciones que se
establezcan deben observar los criterios de: a) razonabilidad, esto es, enfocarse a satisfacer los fines perseguidos; vy b}
proporcionalidad, gue se traduce en que la medida no Impida el ejercicio de aquel derecho en su totalidad o genere en la peblacién una
inhibicién al respecte. En consonancia con lo anterior, las autoridades deben dar prevalencia a los principios inmersos en la
Constitucion, frente a la Ley Federal de Transparencia v Acceso 2 la Informacién Publica Gubernamental, concibiendo ol sedalado
derecho bajo la I6gica de que la regla general debe ser la maxima publicidad de la informacion y dispenibilidad, de modo gue, en aras
de privilegiar su acceso, han de superarse los meros reconocimientos formales o ritos procesales yue hagan nugatorio el ejercicio de
este derecho, en la inteligencia de que, sobre la base no formalista de un fundamento de hecho y uno interpretacion dindmica v
evolutiva segun las circunstancias, debe prevalecer Tz esencia y relevancia del derecho fundamental, y solo de manera excepcionat,
podrd restringirse su ejercicio, en la medida gue elle se encuentre justificado, acorde con los requisitos descritos, fo que encuentra
sustento en el articulo 1¢. constitutional, conferme al cual se acentia la importancia tanto de propiciar como de vigilar el respeto,
proteccidn y promocion de los dereches humanas, reconaciéndose que fas normas en esa materia establecen estdndares minimos de
proteccién y son, por tanto, susceptibles de ampliacion e interpretacién en el sentide de aplicacién mas favorable 3 las personas,
aunado al hecho de que los derechos fundamentales han alcanzado un efects de irradiacién sobre todo el srdenamiento juridico, lo
que se asocia con su dimensidn objetiva, que se traduce en que su contenido informa o permea a éste, de manera que si el Texto
Fundamental recoge un conjunto de valores y principios, éstos irradian al resto del ordenamienta. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 257/2012. Ruth Corona Muficz. & de diciembre de 2012,
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Mayra Susana Martinez Lépez.
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Por su parte los LINEAMIENTQOS GENERAL;E%S PARA LA CLASIFICACION Y
DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION EN POSESION DE LOS SUJETOS
OBLIGADOS POR LA LEY DE TRANSﬁDARENC[A Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTA[§O DE OAXACA establecen en su
numeral VIGESIMO PRIMERO que “Cuandg la informacién se clasifique como
reservada en los terminos de las fraccsones 'y H del articulo 19 de la Ley, los
sujetos obligados deberan fundar la clasﬁwacmn sefialando el articulo, fraccion,
inciso y parrafo del ordenamiento jur}dIOO que expresamente le otorga ese

caracter”. :

,i :

Respecto de los documentos y expedlenfes clasificados como confidenciales en

su numeral VIGESIMO QUINTO, estabi@ce gue no podran difundirse si no media
en cada caso el consentimiento del tltuiagf; de dicha informacién, sin perjuicio de las
excepciones establecidas en la Ley, elgReglamento Interior del Instituto v estos
Lineamientos. Dicho consentimiento p ‘_y"‘"ré solicitarse de conformidad con lo que

sefiale la Ley y los Reglamentos respectivos.

:pracncyamente al faltarle argumenta 10n en lo que respecta si contaba con el

consentimiento de las partes gar__”: autorizar la publicacién de sus datos

personales y encontrarse en Cthdi”’ nes de proporcionar o no la informacion
informacién publica. f’

No se debe perder de vista que erecho de acceso a la informacion tiene ugwa
posicion preferencial frente a los ;ﬁtereses que pretenden limitarlo, asi como s

operatividad por regla general frejte a las limitaciones que excepcionalmente se
establezcan en la ley, ha sido reconomda por la Segunda Sala de la Suprema
1 la tesis aislada 2a. LXXXVIIN20108, de la que

e limitaciones al derecho de acceso a la

Corte de Justicia de la Nacién, e

se desprende que tratandose

informacién, es decir, las excepgiones a la publicacion de la informacidn deben

cumplir lo siguiente:

1. Que se establezcan en una Iey formal y material (principio de reserva de ley)
dictada en razdn del interés geriféral o pUblico®, en aras de garantizar los diversos

derechos de igualdad y seguridéi;:l juridica (requisito formal)®; y

4
Se asimila el interes general al interés publico, en razon de que es la generalidad de |a sociedad: 13 gue se encuentra
interesada en la vigencia de sus derechos para lo cual el ;nteres de ésta se torma en publico al establecerse en un
ordenamiento normativo por parte del Estado.

Pdgina 21 de 32 R.R./356/2015

oo

S

</




2. Que cumplan con los requisitos de un test de proporcionalidad, esto es, que
sean necesarias, gue persigan un interés o finalidad legitima, gue sean razonables
y ponderables en una sociedad democratica (requisitos materiales). A este

respecto son aplicables las jurisprudencias 1a./J.55/200610 y 1a./J. 2/201211,

Otro elemento a considerar, 1o es, el principio pro persona, el cual no sbdlo opera
como criterio de interpretacion para alcanzar la mayor proteccion de los derechos
humanos que se aduzcan violados, sino también lo hace en los casos de
restricciones a éstos, buscando la interpretacidon mas acotada cuando se trata de

analizar dichas restricciones. El mencionado principio tiene dos facetas, una

I
47 positiva consistente en alcanzar la mayor proteccion y una negativa tendente a
] delimitar la restriccion al derecho humano en la mayor medida posible, siempre y

i / cuando se cumplan con los principios de legaiidad y proporcionalidad.

{ff' L.a razdn es clara, ef principio de publicidad aplicado a la audiencia en el proceso
“ penal, lleva como intencion el que éste no se escape al escrutinio publico,
j;‘ escrutinio que se convierte practicamente en una medida de control de la sociedad
’ ~ sobre el quehacer del juzgador en materia penal, para garantizar mEIué’”o“’éﬁ )

acusado, la legalidad del proceso, “... fa publicidad en s/ misma, es uné garanfra &ial

que contribuye a reducir la posibilidad de que se cometan irregwr!an‘o!aa’e%si durante

&

Ja tramitacion de las causas™.

%
gt
i partes que intervienen en el procedimiento sino, también, cualguier persona que lo

W que las audiencias seran publicas con el fin de que a ellas accedan no solo las

\ desee’, vy solo por excepcién, se podra restringir el acceso del publico en general a
lag audiencias, con el Unico propdsito de salvaguardar la seguridad publica, ia

o ) \Rrot ccion de las victimas, los testigos y los menores, o cuando se ponga en
\‘j riesgo, la revelacidon de datos legalmente protegidos, circunstancias que no fueron
acreditadas por el Sujeto Obligado, para poder, como salvedad considerar ias
audiencias solicitadas como informacion confidencial; ademas es de considerarse

\ ..

! : Opinion Consultiva OC-6/86 del ¢ de mayo de 1986, serie A No, &, parrs. 26-28 y sentencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en el caso Claude Reyes y otros v. Chile, de 19 de septiembre de 20086, parr. 89,

wﬂ 61.3 publicidad contribuye a la satisfaccion de este interés, pues el juicio propiamente dicho se realiza a Ja vista de todos, y no al amparo
) de Ia oscuridad que puede encubrir la arbitrariedad. En este sentido, la publicidad se traduce en (3 mayor garantia de que la decision
\ judicial se adopta atendiende, Unica v exclusivamente, 3 criterios juridicos desechando cualguier influencia espuriz. Desde el punto de

i vista de los ciudadanos en general |a publicidad de la justicia constituye una garantia esencial del funcionamiento del Poder Judicial en
una sociedad democratica, no sélo porque fortalece 1a confianza piblica en la justicia, sine también porque formenta 2 responsabilidad
de los drganos de la administracidn de justicia. La exigencia publicidad, por tante, viene impuesta como garantia de cantrol sobre ef
funcignamiento de la justicia, Ia llamada responsabilidad social dei juez, que se manifiesta en fa mas amplia sujecion de fas decisiones
judiciales a la critica de la opinidn plblica. Pose Roselld, Y.: Principio de Publicidad ern ef proceso penal, en Contribuciones a fas Ciencias
Sociales, julic 2011, www.eumed.net/rev/ccess/13/ '
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Odﬁ*@@g&pm de medios que se emplean éra divulgar o extender la noticia de las

REFDATEITY

a S

ol

WTbg‘gcam Hte hace referencia a la proh
wal de : ;

i

que “... el Principio de la Qralidad, generalmente asoc:ado a s:stemas procesales
de corte acusatorio, representa transparencia y{credlbmdad en los sistemas de

procuracion e imparticion de justicia que lo ggan adoptado, ademas de que

posibilita el acercamiento del proceso y su desa Frolio tanto al justiciable como a la
sociedad en general, ocasionando cen esto unéff-efecto legitimador y generador de
credibilidad en la conciencia del conglomeradog social.” (...) “En estos términos, la
oralidad supone un cambio ideolégico, :nstffuf ional y socio cultural profundo, el
cual, debe traer aparejada la adopcién de nu vas acciones y estrategias tendentes
a lograr una exitosa implementacion, tales como la necesaria capacitacion y/o

profesionalizacién a los distintos sectores gt

intervendrén en el mismo (policial,
ministerial, jurisdiccional, medios de ¢ municacién sociedad, entre otros);
la generacion de los espacios fisicos ao’ec ados para su desarrollo; la aprobacion

y/o adecuacion del marco juridico; vy, ,ormczpalmenfe la generacion de un cambio

social profundo que progresivamente f;en.d“‘\‘ a la adopcion de un nuevo paradigma

de respeto a las instituciones y de cultura de la verdad.”

(...)El termino “publicidad” acorde con lo stablecido en el Diccionario de la Real |
Academia de la Lengua Espariola, signi’ﬁ a "1.- Cualidad o estado de pablico. 2. f. }

0

é@ﬁgﬁ*é"’% los hechos”. La aphcamo de dicho precepto en el ambito juridico, |

icion de la justicia secreta, esto es, a la.

exrstenc:lé de procedimientos oculto s un principio inherente a fodo sistem
republicano de gobierno que prescribe: el conocimiento de los actos de poder, en
este caso, desarrollados en sede judicial, lo que implica que cualquier gobernado
pueda presenciar el desarrolio de las gudiencias, asi como el conocer el contenido
y fundamentos de la decision final a optada. En ofras palabras, el Principio de
Publicidad consiste en la permisivid que debe darse al publico en general, a fin \)
de conccer como se desarrollan los écfos Jjurisdiccionales, no sélo por el hecho de

que la sociedad en su conjunto eventualmente pueda verse agrawada en su \
intereses por la comision de un dehto sino también, derivado de la legitima M

aspiracion de conocer y ,oresenofar la manera en como el poder publico 4

representado mstfruc;ona/mente, }iactua en un marce legal legitimamente i
establecido. De ahi que a tfravés o’g este importante principio se busca garantizar
la fransparencia en los procesos, al dar acceso a ellos no sdlo las partes sino
también los medios de comunicacié}? y a la comunidad. Es necesario destacar que
en los dencminados procesos ,oer_?%les de corte acusatorio, la publicidad va mas
alla de los acfos y sujetos proceéa/es, ya que esta es plena y. qonsistenfe en
garantizar al publico en generaf la ‘_ﬁ'berfad de presenciar el desarrollo del debate y

de vigilar que el mismo se desarrolle con eficiencia y honestidad. En este sentido, =

:

- el diverso Principio de la Oralidad a qgue hemos hecho referencia, es el

complemento mas iddéneo para‘ cumplir con estos importantes postulados
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fundamentales. Esto es, los Principios de la Qralidad y de la Publicidad durante el
desarrollo de las actuaciones jurisdiccionales constituyen los pilares, sobre los

cuales, descansa el derecho a la transparencia en fa actuacion de dichos poderes

publicos.”

No debe perderse de vista que el derecho humano o fundamental de acceso a la

informacién tiene una naturaleza dual, pues, por una parte, es un derecho

& individual vy, por otra, es un derecho social, tal y comoe Ic ha reconocido el Pieno de
\Q\ esta Suprema Corte en la jurisprudencia P./J. 54/2008, véase |la Novena Epoca,
'\Q'{\‘. Semanario Judicia! de la Federacion y su Gaceta, tomo XXVII, junio de 2008,
\\V;pégina 743 con el rubro: “ACCESO A LA INFORMACION. SU NATURALEZA
COMO GARANTIAS INDIVIDUAL Y SOCIAL”, lo gue obliga a analizar los
asuntos de esta materia, bajo la dptica no tan solo de quien solicita la informacion
publica, sino también, desde el punto de vista de la sociedad en general, y el
beneficio o perjuicio que se le pueda causar a esta; en la especie se advierte con
/4 toda claridad que el interés publico en riesgo en este caso, no es el poner en
f‘i_w' peligro el resultado de un juicio, sino el de que la sociedad pierda la oportunidad
I de participar en las audiencias de los asuntos penales, como escrutinio y.controk,

Folnet

H del quehacer del juzgador, por lo gue se considera, que no opera {é %_re,fs_grvaf-

Do ia

‘5[ alegada por el Sujeto Obligado. B
-‘ Al respecto, resulta relevante ftranscrivir la parte conducente de}
: CONTRADICCION DE TESIS 455/2012, entre los criterios sustentados por el
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO
CIRCUITO Y EL ENTONCES PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
AERCER CIRCUITO, ACTUAL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL'Y
’4\(5 MINISTRATIVA DEL DECIMO TERCER CIRCUITO, resuela por la Primera
3
|

la\de ja Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por mayoria de cualro votos de

' los SeNlores Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena, Ol
Mario Pardo Rebolledo: en contra del emitido por el Ministro José Ramoén Cossio

e e

SanchezCordero de Garcia Vilegas; vy, Presidente y Ponente Jorge

=

Diaz, por lo que se refiere a la competencia; y por unanimidad de cinco votos de

PRI

los Sefiores Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz,

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas; v,
Presidente y Ponente: Jorge Mario Parde Rebolledo, en cuanto al fondo del

=t~—  asunto, por su similitud en el caso en estudio:

v & VIDECGRABACIONES DE AUDIENCIAS CELEBRADAS EN PROCEDIMIENTOS PENALES DE CORTE ACUSATORIO ¥ ORAL CONTENIDAS
EN ARCHIVOS INFORMATICOS ALMACENADCS EN UN DISCO VERSATIL DIGITAL (DVD). §1 LA AUTORIDAD RESPONSABLE LAS REMITE
COMO ANEXO O SUSTENTO DE SU INFORME JUSTIFICADO ADQUIEREN LA NATURALEZA JURIDICA DE PRUEBA DOCUMENTAL
PUBLICA, Y DEBEN TENERSE POR DESAHCGADAS $1N NECESIDAD DE UNA AUDIENCIAESPECIAL. CONTRADICCION DE TESIS 455/2012.
Entre las sustentadas por ei Segunde Tribunal Colegiade en Materia Penal del Sexte Circuito y el entonces Primer Tribunal Colegiado del
Décima Tercer Circuito, actual Tribunal Colegiade en Materias Civil y Administrativa del Décimo Tercer Circuite. 27 de febraro de 2013.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos por fo que se refiere a la competencia. Disidente: José Raman Cossio Dizz.
Unanimidad de cinco votos en cuante 2l fondo. Ponente: Jorge Maric Pardo Rebolledo. Secretario: José Diaz de Leon Cruz, Tesis de
jurisprudencia 43/2013 {10a.). Aprebada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn de fecha diecisiete de abril de des mil
trece.
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Toe
“Por ende, Iogico vy juridico resulta gue lo videograbacion de ias audiencias desahogadas en el
mareo de un procedimiento penal de corte acusatorio y oral contenidas en archivos informdticos
almacenados en un soporte material como lo es un disce versatil digital ("DVD” por sus siglas),
constituya ung importante estrategia instrumental ‘que busca garantizar la legalidad vy

transparencia en el desarrollo de coda una de las etappsidel proceso penal. Sobre este punto, es

niecesario puntualizar que lo doctrina procesalista d!ferenao' varios tipos de publicided procesal,
entre las cuales, podemos destacar las siguientes: 1). ;Pubhc:dad para jas partes; y, 2). Publicidod
en general. La primera de ellas (también conocida |

; mo publicidad interna o relativa), hoce
referencia o que las actuaciones de! procese deben sjér p/enamenre conocidas por los sujetos gue
intervienen directamente en el desarrollo de éste. ﬁ/h’j‘éntms que lo segunde de ellas (también
conocida como publicidad externg o absoluta), resuita:
toda la sociedad. De lo anterior, se sigue que el Pring

‘cuando el proceso puede ser conocido por
fo de Publicidad procesal detenta una doble
arista: A). Por una porte, es un Derecho Fundamenf&! jfbara las partes en litigio, va que ol acudirse

ante un ¢rgane jurisdiccional a fin de Gue éste seu ei que de manera institucionalizada resuelva ef

conflicto de intereses acaecido, idgicamente rmp_'“’ G que éstas tienen el derecho o que el

desempefic de eso actividad jurisdiccional, sea reg ‘i\a entre ¢tros importantes principios —comeo el

de imparciclidad, gratuidad o eficacia- por | - principios de publicidad y transparencia. B).

Empero, lo publicidad también puede ser cos ceptuohzada comeo un Derecho Fundamental

consagrade en favor de la comunidad —se re:tera, con sus respectivas limitaciones- yo que eso

transparencic fortalece la confianza social en /o:s funcionarios pertenecientes g las instituciones de

procurocion y agdministracién de justicia, aumemando proporcionaimente la responscbilidad en el

desempefic de tan delicada funcién por parte de sus operadores, quienes indefectiblermente se ven

“vigilados” por lo opinién publica. Asi, en araside consolidor los beneficios juridicos y sociales que

la adopcion de los Principios de lo Oralidod yde io Publicidod traen aparejados en el marce de un

proceso penal de corte ocusatorio, podemagsiencontrar las siguientes estrategias: 1). Lo asistencia

uto de Accesa  O€ 105 propias portes, o bien, de cua!qure‘ interesade a los cudiencias crales publicas; 2). La

‘fﬁﬁgﬁ‘ﬂ?ﬂ i @&Efcaffusxon de su contenido relevarite o trave de un intermediario (como podrian ser los medios de
eccidn deDaas e
vavies ol Camaca comumcac:on} ¥, 3. Lo vrdeograbocron ‘las audiencias y su posterior almacenamientc en un

“nn

ediente electronico”.

del proceso deliberativo de los s ""‘rwdores publicos, mientras no sea adoptada la

decisicn definitiva, constituye informacion reservada. No obstante Ia

imposibilidad de acceder a dicha informacién no puede considerarse como
una regla absoluta, porque en aquellos supuestos en los cuales su difusién
producira mayores beneﬁc:os ‘para la sociedad que los danos que pudieran
provocarse con su d;vulgaczon debe hacerse una excepcion a la regla
general, privilegiando [a transparenc:a y difusion de la informacion
respectiva.’ i

Accién de inconstitucionalidad 26/2006. —Senadores integrantes de la Quincuagésima Novena Legislatura del Congreso de la Unién.
—7 de junio de 2007. ~Unanimidad de nueve votos. —~Ausente: José de jests Gudifo Pelaye.—Impedide: José Ramén Cossio Diaz,—
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[ENFASIS Y SUBRAYADO ANADIDOS].

Como se observa, dicho anteriormente, las causales de reserva de la informacion,
tampoco son absolutas, vy siembre estaran éupeditadas al mayor beneficio para la
sociedad, en este caso, el beneficio mayor es el de privilegiar el principic de
publicidad de las audiencias en los juicios orales, que incluso es un mandato
constitucional, lo que hace inoperante su reserva o imposibilidad de entrega,
ademas de que ningun dafo procesal se causa a los intervinientes en la
audiencia, al darse é conocer, mucho menos se advierte que se pueda violentar el
interés publico de prevenir, investigar, perseguir y castigar los defitos cometidos en

/' la sociedad, por parte del Estado mexicano.

Asi mismo no se violenta la seguridad juridica de los particulares que intervinieron
;& en la referida causa penal, ater_lto gue la resolucion emitida en ese pr_oced]miento
{‘ S€ encuentra firme y ha adquirido el caracter de cosa juzgada, esto es, una vez
que se ha resuelto en definitiva el juicio se garantizé Ia seguridad juridica de las
f partes, por lo que posteriormente a esto se puede dar acceso a las resoluciones
J judiciales, como una forma de transparentar la actuacion de las autoridades

judiciales.

Ahora bien, lo que si se advierte por este Pleno, es otro interés o finaijdt,_ad_queﬁ'

debe tomarse en consideracion, en este asunto, ¢l relativo a /a proteccién de la
vida privada y datos personales de los individuos que han sido objeto de una

conducta antijuridica.

% Existe una clara relacién entre el derecho de acceso a la informacion y Ia

N
proteccion de datos personales, no porque se trate forzosamente de dos

|
\ %a!idades contrapuestas, sino porque la regulacidn de ambas debe ser
4

i

\ACO plementaria. En efecto, Ia publicidad de la informacién debe respetar el

derecho de privacidad que corresponde a los datos personales de cualquier

uo. Para lograr la correcta armonfa entre uno y otro derecho, debe

especHicarse lo mas posible sus alcances.

Por otro lado, la definicién que la Ley aporta para el concepto de informacion
confidencial establece que es aquella que se refiere a la vida pri\)aija y los datos
personales, por su parte el art.iculo 24 determina en sus fracciones | y 1l como
informacion confidencial para el caso en concreto la entregada con tal caracter por
los particulares 2 los sujetos obligados; v los datos personales que requieran e
consentimiento de los individuos para su difusién y cuya divulgacidon no esté

Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.—Secretarizs; Andrea Zambrana Castzfieda, Lourdes Ferrer Mac Gregor Poisot y Mariz
Estela Ferrer Mac Gregor Poisot. Tribunal Pleno, el quince de octubre en curse, aprebd, con el nimero 45/2007, Iz tesis
jurisprudencial que antecede, —México, Distrito Federal, a quince de octubre de dos mil siete, Semanario Judicial de la Federacion v su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, diciembre de 2007, pagina 591, Pleno, tesis P./J. 45/2007; véase ajecutoria en el Semanario Judicial
de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, septiembre de 2007, pagina 1623.
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prevista en una ley. En este caso, solo puede hacerse publlca mediante

sonsentimiento expreso del particular.

No pasa inadvertido el hecho de que en la audiencias de los juicios orales se

vierten datos, por medio de declaraciones, ’?if)ruebas informes, etc., que en la
mayoria de los casos contienen mformamon relativa a domicilios, teléfonos,
correos electronicos, estado civil, oficio o profesmn el vinculo de parentesco y\de
interés con las partes, todos relativos: a datos personales, que puedr:;n
conjuntamente con el audio y video resguardados en los D\/D s, hacer

identificable a una o a varias personas giie hayan intervenido en las audiencias,

AN
i
*
]
)
b

con las diferentes calidades que la le

econoce en dichos juicios; ademas la
tecnologia de hoy en dia, permite ¢on relativa facilidad manipular dichos i
dispositivos (DVD's), que podrian permitir a cualquier persona que se allegue |

dichos videos, el transmitir, difundir o-—‘ oner a disposicién de terceros a través de j

los diversos medios de comunlcacnon jasivos informaciones, mensajes, gréﬁcos

0 e

ngﬁgﬁ‘ﬁﬁoqgédas const;tuc:onalmenfé 0 eg los tratados infernacionales; - (b) induzcan,
i aios B i
;;Z:Saj@@i @B?Omuevan actuaciones delictivas, demgrafonas difamatorias o violentas;

- (e) induzcan o inciten a involucrarse en

ivas para la salud y el equilibrio psiquico; - (f)

puedan inducir a error sobre su objeto 0 sobre las intenciones © proposn‘os ds\al

comunicante; - (g) sean confrano’s al derecho al honor, a la infimidad personal 5\/ N NIN

mterpretarse como un ataque di ._.cnmmatono hacia cua!qurer cofectivo o minoria en

base a aspectos como la nac;or_@hdad, el sexo, la religion, la edad o cualquier fipo
de discapacidad fisica o mentaf; e incluso, - () se introduzca contenido obsceno;
por lo que resultaria un abuso del derecho de acceso a la informacién, el obtener
copia de las wdeograbac:lones de las audiencias, ya que no existe garantia, ni
tecnologica ni juridica que ,v;permlta asegurar que tales conductas no se
actualizaran en algun momentf), ademas de que estas videograbaciones pueden

permanecer de manera indefinida, haciendo nugatorio uno de los derechos que ]

hacen posible 1a salvaguarda de la privacidad y la intimidad, el derecho al olvido,
por esta razén, si bien es cierto, las audiencias de los juicios orales son publicas, a
estas se debe asistir y permanecer en silencio vy, salvo los representantes de los

medios de comunicacién, no podran introducir instrumentos que permitan registrar
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video, sonido o gréficas. Tampoco podran portar armas u objetos aptos para
molestar u ofender, ni adoptar un comportamiento intimidatorio, provocative,
contrario al decoro, ni alterar o afectar el desarrollo de la audiencia, asf lo dispone
el articulo 321 del Cédigo Adjetivo de la materia; he aqui donde radica el

verdadero conflicto de principios, entre el derecho de acceso a la informacion y la

.proteccion de los datos personales vy la intimidad de las personas, colisién gue se

debe resolver, siempre privilegiando la méxima publicidad por las razones

\expuestas en el cuerpo de esta resolucion, en consecuencia acorde a lo dispuesto

\

el articulo 5 segundo primer parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica para el Estado de Oaxaca que impone a los syjetos obligados:
el deber de preparar versiones publicas de los documentos o expedientes que
contengan partes o secciones reservadas o confidenciales el Sujeto Obligado
debiera proporcionar una versién estenografica (publica) de las audiencias de
mérito, en la que se eliminen los datos personales de los intervinientes, sin
embargo, derivado del oficio PJEO/CJ/DPI/DE/Q002/2016 suscrito por el
ciudadano Jaime Martinez Juérez en su caracter de Jefe del Departamento de
Estadisticas de la Direccidn de Planeacién e Informatica del Consejo de la

Judicatura del Poder Judicial del Estado de Oaxaca argumenta no corftarEsh el

. T ingteg

software necesario para difuminar y censurar las partes del audio yfivideo_;-que; ; "
Video que

permitan la identificacion de las partes para resguardar su privacidad 4

proteccion de datos personales. &

Sin que sea obice lo anterior, este Pleno encuentra razonable ordenar al Sujeto

la siguiente modalidad:

\Obiigado que permita el acceso a la informacion solicitada por el recurrente, bajo

\ A.- En la unidad de acceso a la informacién piblica del Sujeto
\ Obligado, realizar la proyeccién de la videograbacion de la
\ audiencia solicitada, a la que asista el ahora recurrente, y sin
que pueda introducir instrumentos que permitan registrar video,
sonido o graficas; dentro del horario de labores de la Unidad,
fijando fecha para tal efecto, la que se le debera notificar a la

parte revisionista, con cuando menos tres dias habiles de
anticipacion, esto dentro de los diez dias habiles que tiene el

Sujeto Obligado para dar cumplimiento a la presente.

Lo anterior incluso, se ajusta a lo establecido el articulo 62 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica para el Estado de Oaxaca
publicada el quince de marzo de dos mil ocho en el Periddico Oficial del Gobierno
del Estado de Oaxaca en el que se establece que la obligacion de acceso a la
informacion se daré por cumplida cuando se ponga los documentos o registros a

disposicion del solicitante.
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Por Ultimo, es importante sefialar, con base enfo expuesto y argumentado hasta
ahora, que le asiste la razén a la parte recurffénte, por lo que sus agravios son
fundados.

A la luz del andlisis que precede, este Cons o General determina que el Titular de 3]
la Unidad de Acceso a la Informacion Pabjii:i:a del Poder Judicial del Estado dé\\a
OQaxaca, no cumplidé con su obligacién de acceso a la informacién, en los términos

que dispone la Ley de la materia, por lo que efecto de no vulnerar el derecho de \‘R\

Y
acceso a la informacidon de la parte recurrente al cumplimentar el presente fallo "\

debera emitir respuesta complementana a la solicitud que ha dado origen al
presente medio de impugnacién a traves de su cuenta de correo electrdnico _
autorizada y mediante el Sistema Electromco de Acceso a la Informacion Pablica /
(SIEAIP) en la que permita el acceso a ,13 informacién puablica solicitada en los r

terminos arriba Citados. - = = = = = == - <o oo e

Quinto: Medidas para el cumplimiénto
>riii§ﬁ¢rhfg£damento en los articulos 52 fraccion VI, 53 fraccién X, 77, 78 y 79 de ia
wzf’;ggx,ﬁe&@?ansparenc:a y Acceso | a Ia nformacién Pulblica para el Estado de

mEOExaca; 8 fracciones I, Xl y XX[]I 10f- cciones XlI y XIll del Reglamento Interior |

af de Aouardy
de este Instituto; 56 fraccién IX y62d

eglamento del Recurso de Revisidn que 5"‘
rige a este Organo Garante, para el caso de incumplimiento a la presente
Resolucion por parte del Sujeto Obllgédo o bien sus servidores plblicos mcurre\n

en alguna conducta u omision que_"pudlera ser causal de responsabilidad, Se\ \W
faculta al Comisionado Presidente para que en nombre de este Consejo General \B

ordene hacer del conocimiento del Organo de Control Interno competente, segin

corresponda, las conductas y omusrojEE es en que se incurrieron, a efecto de que se
inicien los procedimientos adminis f vos de responsabilidad y se impongan las

sanciones que hubiera lugar. Lo anterior, sin perjuicio de que ordene I[a

presentacion de la denuncia ante fe F[scalla General del Estado por la comisién de
algun delito derivado de los mist§ hechos.------vomo e

Sexto: Version Publica.

En virtud de que en las actuaciﬁfnes del presente Recurso de Revision no obra

constancia alguna en la que coﬁste el consentimiento del Recurrente para hacer

s

[

publicos sus datos personales hagase de su conocimiento, que una vez que

cause estado la presente Resolucnon estard a disposicién del pablico para su
consulta cuando lo soliciten y de conform:dad con el procedimlento de acceso a la
informacién establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a Ia Informacion

Publica para el Estado de Oaxaca, para lo cual deberan generarse versiones
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publicas de las constancias a las cuales se otorgue acceso en términos de o

dispuesto por los articulos 8, 14 y 26 fraccién i de la Ley de Proteccion de Datos
Personales del Estadode Oaxaca. - - - - -~ - - ccm i e mem e e

\\\\‘\\h\ Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

RESUELVE:

Primero.- Este Consejo General del Instituto de Acceso a la Informacion Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Oaxaca, es competente para

conocer y resolver el recurso de revisidn que nos ocupa, en términos del
Considerando PRIMERO de ésta Resolucion, -~ == v« o oo oo m oo oo moan

Segundo.- Con fundamento en lo dispuesto en la fraccién 11l del articulo 73 de la
| Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Oaxaca
I/ que rige a éste Instituto y motivado en los razonamientos y criterios aducidos en el
,jf Considerando Cuarto de la presente Resolucion, se declara Fundado

li . . . . L
i parcial el motivo de inconformidad del Recurrente, en consecuencia, se Ordet 8 :
i . . . o I L 2 R tated
4 Sujeto Obligado de acceso a la informacién en los términos establecidosaecagtbstad

Senretors Gan

| \ Tercerc,- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 53 fraccién V, de la Ley
\‘ e Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica para el Estado de Oaxacs,
resulta precedente hacer una recomendacién al Sujeto Obligado a fin de que en lo
subsecuente atienda y dé respuesta a las solicitudes de informacion que le sean
realizadas a través del Sistema Electrénico de Acceso a la Informaciéon Publica vy

11 cumpla con las obligaciones en materia de Transparencia y Rendicion de Cuentas

1 .

‘\ a las que esta obligado de acuerdo a las leyes respectivas, apercibido que de no
hacerlo se procedera en los términos del Titulo Quinto de la citada Ley, relativo a

\ las Responsabilidades y Sanciongs.- - - ------ - - - - - mm - e m e e e

M\‘L

\% Cuarto.- Esta Resolucion debera ser cumplida por el Sujeto Obligado, dentro del

|

; pilazo de diez dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente en que surta
éfébtos la notificacion de la misma, de conformidad con o dispuesto en los
é;’tiqu!os 73 fraccidn lll, parrafo tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
iﬁfd_rrh‘écién Pablica para el Estado de Oaxaca y 83 del Reglamento del Recurso
de'Re:Svi'sién que rige a éste Instituto de Acceso a la Informacion Publica vy

Proteccion de Datos Personales del Estado de Qaxaca.-~--==-=-=------«nuu-"

Pagina 30 de 31 R.R./356/2015



Quinto.- De acuerdo a lo dispuesto por el articulo 64 del Reglamento del Recurso
de Revision que rige al Instituto de Acceso a ia Informacron Pablica y Proteccidn
de Datos Personales del Estado de Oaxaca, se Ordena al Sujeto Obligado que
dentro de los tres dias habiles siguientes a aquei en que dé cumplimiento a la

presente Resolucién, informe por escrito a este Organo Garante al respecto,
se promovera la aplicacion de las

Apercibido que en caso de no hacerlo,
sanciones y responsabilidades a que haya Eugar conforme a las Leyes aplicables. -

Sexto.- Protéjanse los datos personales en términos del considerando séptimo de

fa presente Resolucidn.

Séptimo.- Notifiquese la presente Resolucion al Recurrente y al Sujeto Obligado.-

Octavo.- Una vez cumplida la presente Rééolucién, archivese como asunto total y

definifivamente concluido.

Wﬁﬁsn lo resolvieron por unanimidad de vot s los integrantes del Consejo General del

n

a y Proteccion de Datos Personales del

It SHtift5'de Acceso a la Informacion Pa
o General de Acuerdos, quien autoriza y

“Estadd e Oaxaca, asistidos del Secrel

v o
da fe. Conste.

;l& rAlyar c%sﬁfguefoa-

a%& Emfarmacsc;r& uh}ma .

BEVISAD @ez:%

Direceitn de Asuning Juridlicos

tarla General de Ac Com!sww e
. ! e dJ I:‘I‘
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