QOaxaca de Juarez, Oaxaca, miércoles \{ieintir;i'ueve de marzo del ano dos mil diecisiete.-
Visto para resolver los autos del Recurso de Revision identificado con el rubro
R.R.1245/2016 en relacion al Derecho Fu@&amental de Acceso a la Informacion Publica,

interpuesto por el ciudadano

Recurso de Revision: R.R./245/2016

Sujeto  Obligado: Instituto  Estatal de
Edugcacion para Adultos.

Comisionado Ponente: Licenciado Juan
Gomez Pérez.
J‘ Fi

i

por falta de respuesta a su solicitud

de informacién por parte del Instituto Estatal de Educacion para Adultos, se emite la

presente Resolucién tomando en consideracion los siguientes:

ol
T

"’i‘ﬁ

.‘U-e-- ‘ersonalogh,

Primero: Solicitud de Informacion.

Resultandos:

Con fecha miércoles uno de junio de dos mil dieciséis, el Recurrente realizd, a través de

Sistema Infomex Oaxaca una solﬁ:itud de acceso a la informacién publica al Instituto

Estatal de Educacién para Adultasf, misma que quedd registrada con el nimero de folio

tal y como se desprende de la copia simple de la misma, la cual obra a fojas
i

11y 12 del expediente de mérito.

Segundo.- Interposicién del Recurso de Revision.

Con fecha martes diecinueve /de julio de dos mil dieciséis, el Recurrente interpuso
Recurso de Revisién a través de Plataforma Nacional de Transparencia, mismo que fue
recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto de Acceso a la Informacién Publica y

Proteccion de Datos Personales del Estado de Oaxaca el dia jueves quince de

septiembre de dos mil dieciséis.
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Con el Recurso de Revision se acompano: Copia simple de la solicitud de acceso a |a

informacion publica realizada a través del Sistema Infomex Oaxaca con nimero de folio

[

\
|

Tercero: Admisién del Recurso

En términos de los articulos 1, 2, 3, 69, 87 fraccion IV inciso d. 88 fraccion Vi, 128

\ fraccion V1, 130 fraccion 11, 131, 134, 138 fracciones LIV, VY Viy 141 de la Ley de
' Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca en vigor,

mediante auto de fecha lunes diez de octubre del afio dos mil dieciseis, el Licenciado
Juan Gomez Pérez a quien por turno le correspondié conocer el presente asunio, tuvo
por admitido el Recurso de Revisién radicado bajo el rubro R.R.1245/2016, ordenando
integrar el expediente respectivo y requerir al Sujeto Obligado para que dentro del
plazo de cinco dias habiles, contados a partir del dia siguiente de su notificacion, alegue
lo que a su derecho convenga.

Cuarto: Cierre de Instruccion.

: Mediante acuerdo de fecha martes veinticinco de octubre del afio 2016 el Comisionado

Instruclor tuve al Sujeto Obligado dando cumplimiento, en tlempo y forrqa al
requer:mnento que se le realizd respecto del Recurso de Revision que se e%‘tudia ‘No
asi al Recurrente, por lo que al momento de resolver el presente asunio se tomaran en

cuenta las manifestaciones y documentales realizadas en el Recurso de Revision.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 142 de Ia Ley de Transparencia local, al
no existir requerimientos, diligencias o tramites pendientes por desahogar en el
expediente que se resuelve, se declard cerrado el periodo de instruccion, ordenandose

elaborar el proyecto de Resolucién correspondiente; y,

Considerando:

Primero.- Competencia.

Esle Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Eslado de Oaxaca, es competente para conocer y resolver el Recurso de Revisién que
nos ocupa, garantizar, promover y difundir el Derecho de Acceso a la Informacién

Publica; resolver sobre la negativa o defecto en las respuestas a las solicitudes de
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Acceso a la Informacion Publica; asi como también, suplir las deficiencias de los
Recursos interpuestos por los particulares en términos de lo dispuesto en los articulos
6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 13 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, 19, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, 3 y 114 Apartado C de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca; 1, 2, 3, 134, 138 fracciones II, Ill, IV y VIl y 139 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca; 8 fracciones I y i, 11
fracciones I, IV y V, 12, 14 fracciones IV, VI, XV y 16 fracciones I, II, Il, IV, V, IX y X del
Reglamento Interior; Decreto 1263, publi_t:ado en el Periédico Oficial del Gobierno del
Estado de Oaxaca, el dia treinta de junio.de dos mil quince y el Decreto numero 1300,
publicado en el Periodico Oficial del Goliierno del Estado de Oaxaca, el dia cinco de

septiembre del afio dos mil quince, decretos que fueron emitidos por la Sexagésima
Segunda Legislatura Constitucional del Esiado Libre y Soberano de Oaxaca.

]
|

T

Segundo.- Legitimacion.

e

El Rectrso de Revision se hizo valer por 'el Recurrente, quien realizé una $olicitud de
! .mformacmn al' Instituto Estatal de Educacm%n para Adultos a través del Sistema, Infomex

i -.‘Jl,Oaxaca el..dia primero de junio de dos mil dieciséis; interponiendo meyi g:\\yi

"_Paries de éste Instituto de Acceso a la lgformacuon Pablica y Proteccion de Datos/

Personales del Estado de Oaxaca el dia qumce de septiembre de dos mil dieciséis, por

falta de respuesta del Sujeto Obligado, por }o que ocurrié en tiempo y forma legal para fff

ello de acuerdo a lo dispuesto en el articulo {30 fraccion | de la Ley de Transparencia y /

Acceso a la Infermacién Publica para el Estad:o de Oaxaca.

l
1
f
i
£

Tercero.- Causales de Improcedencia. f

| J[
n— | & . /]

Antes de entrar al analisis de fondo, este Consejo General realiza un estudio con la j!
i i

el

finalidad de verificar si se actualiza o no alguna de las causales de improcedencia o '
sobreseimiento del Recurso de Revisién, establecidas en los articulos 145 y 146 de la
publicacion Integra de la Ley de Transparencia y/Acceso a la Informaciéon Publica para
el Estado de Oaxaca en vigor, por tratarse de una "'f;uestir.'m de estudio preferente, atento
a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 94(}',-. publicada en la pagina 1538, de la
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 191 7-1988, que a
R
la letra sefala: "‘*\T/

“IMPROCEDENCIA: Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden piblico
en el juicio de garantias.”
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Asi mismo, atento a lo establecido en Ia tesis 1.70.P.13 K, publicada en la pagina 1947,
Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, que a la letra refiere:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES

RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,

INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE

PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con fos preceplos 73,
\ ultimo parrafo, 74, fraccion Il y 91, fraccion M. de la Ley de Amparo, las cavsales de

sobreseimiento, incluse las de improcedencia, deben examnarse de oficio. sm importar
que Jas partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por
ser éslas de orden poblico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo gque
se trate de la parie respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente,
pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden plblico y la
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, loda vez que, se reilera, el primero de los
preceptos, en el parrafo aludido, establece categoricamenle que las causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperalivo éste gue, inclusive, esté
dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al dltimo numeral
invocado que indica; "si consideran infundada la causa de improcedencia ...": eslo es,
con independencia de quién sea la patte recurrentie, ya que el legisiador no sujeté dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico. la promovente del recurso de revision para
que procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo lo
alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con independencia a la
obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis, olorgue respecto del derecho de que
se supla la queja deficiente, lo que es un lema distinto relativo al fondo del asunto

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 180/2009. 16 de oclubre de 2009 Unanimidad de volos Ponenle: Ricardo Gjeda
Bohérquez. Secratario: Jorga Anlenio Selcedo Garduio
Ahora bien, del analisis de las constancias que integran el presente Recurso de
Revision, se observa que el Sujeto Obligado sefala, al momento_de expresar sus

agravios, que si dio contestacién al ahora Recurrente en tiempo y forma, pargftﬁj_g:ual

acompana a su escrito, en via de pruebas, las siguientes documentales:’

a) Copia simple de la solicitud de informacién realizada a través del Sistema

. _— e g g HG Juart
Infomex Oaxaca, en fecha primero de junio de dos mil dieciséis, registrada con el

nimero de fo[io-.

b) Copia simple del oficio nimero IEEA/DJ/UE/21/2016, de fecha tres de junio de

dos mil dieciséis.
¢) Oficio nimero DG/UA/DP/089/2016, de fecha seis de junio de dos mil dieciséis.

d) Copia simple del oficio numero IEEA/UE/023/2018, de fecha siete de junio de dos

mil dieciséis.
e) Impresion de pantalla del historial denominado “Seguimiento de mis solicitudes”,

En relacion con las pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado, a través de su oficio sin

numero, de fecha veinte de octubre del dos mil dieciséis, se tiene lo siguiente:

Con independencia de que la ni la Ley General de Transparencia ni la Ley de
Transparencia vigenle en el Estado precisen reglas generales procesales para el

ofrecimiento de medios " de prueba, tales como relacionarlos con los hechos
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controvertidos o sefalar la finalidad de su ofrecimiento, en atencion a los principios de
pertinencia e idoneidad de las pruebas, asi como a la contraversia materia del presente
asunto, y en relacion con la tesis 1.3°.C.671 C, titulada “Pruebas. Para determinar su
idoneidad hay que atender a la manera en que refle_jan los hechos a demostrar”,
este Instituto procede a pronunciarse al respecto, co_ﬁ lo.cual se cumple con el principio

de congruencia y exhaustividad que toda resolucién _debé contener.

Respecto a las documentales presentadas por el Sujetd Obligado, cabe precisar que las
mismas seran analizadas, atendiendo a la técnica /de analisis y adminiculacion de
pruebas, por lo que las documentales aportadas tienen valor probatorio pleno, derivado

de que fueron emitidas por servidores publicos en el éjercicio de sus funciones.
! L‘
Sirve de referencia la tesis aislada de la Segunda Sala, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacién numero 268439, “DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA

DE.”, misma que refiere que los documentos,;pubhcos hacen prueba plena de los
Bi

hechos legalmente afirmados por la autoridad d:;'e que aquellos proceden , y su valor

queda a la libre apreciacion del tribunal”
£
Al respecto, dichas pruebas ofrecidas, se les valorara en términos de lo dispuesto por

los siguientes criterios emitidos por el Poder Judi al de la Federacion.
—

170211. §
1.30.C.665C. # §

_ Tribunales Colegiados de Circuito. § . J"\\
“Novena Epoca. \\ =
_Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XXVil, Febrero de 2008, Pég 2370. ;

PRUEBAS. EL VALOR PROBATORIO & DE LAS MISMAS IMPLICA LA

SA T@FACCION DE LOS REQUISITOS FORMALES QUE ESTABLECE LA LEY,

MIENTRAS SU ALCANCE SE REFIERE AL ANALISIS QUE DE ELLAS REALIZA

EL JUZGADOR EN ATENCION A LAS REGLAS DE LA SANA CRITICA. Ef anélisis

de las probanzas en un proceso por parte del juzgador, atiende a dos momentos: el

formal y el de fondo. El aspecto formal atiende a los requisitos legales que debe

cumplir un medio probatorio a efecto de que se le pueda oforgar un valor |

determinado, el cual se encuentra precedido por las etapas de ofrecimiento, admision, f

preparacion (en caso de que su constitucion Sea en el proceso) y desahogo del medio | !

de conviccién respectivo. Una vez superado el aspecto formal, el juzgador atiende al J

aspecto de fondo, en el que determina, a rrg'vés de las reglas de la sana critica, sila

probanza en cuestion tiene relacion con jlos hechos alegados por su oferente.

Asimismo, cada una de las etapas antes descritas obedece a periodos procesales

diversos en la conformacion de una prueba,: esto es, la admisién de una prueba sélo

atiende a la manera en que la misma fue ofrecida, pero no puede garantizar su
debida preparacion, asimismo, esta dltima circunstancia no presupone gque su
desahogo sea conforme a derecho y, por titimo, que de haberse cumplido con todas
las etapas formales de la prueba ésta, ' indefectiblemente, deba causar plena
conviceion en el juzgador en relacién con él hecho a demostrar. De lo anterior se ||
evidencia que aun y cuando en la préctica existe una tendencia a confundir valor y =~

alcance probatorio, dichos conceptos no son equivalentes, ya que, se reitera,

mientras que el primero atiende a que se hubieran reunido los requisitos de forma, ‘\1\7
este Ultimo es totalmente independiente ya que se aleja de los requisitos formales que j j
impone la ley y descansa en la sana critica del juzgador. '

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V. y otras. 6 de julio de 2007
Unanimidad de votos, con salvedad en cuanlo a las consideraciones referidas a la
prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito Léper Ramos. Ponente: Victor
Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Bércena.
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Por lo tanto, las probanzas referidas se tienen por desahogadas por su propia y
especial naturaleza, cuyo valor probatorio es pleno, respecto a los hechos que en ellas

se consignan, las cuales seran analizadas a continuacion:

De las pruebas ofrecidas y presentadas por el Sujeto Obligado mediante su escrito de
alegatos, se advierte que el plazo para dar respuesta a la solicitud de informacién
\. materia del presente recurso transcurrié del dia dos al veintidés de junio del dos mil
dieciséis, siendo que el Sujeto Obligado aduce haber dado respuesta a dicha solicitud el

dia nueve del mismo mes y afio.

Una vez analizadas las actuaciones que integran el presente expediente y las posturas

de las partes, los suscritos deducimos que el Recurso de Revision que se analiza
resulta infundado, puesto que le asiste la razén al Sujeto Obligado, al haber acreditado
que emitié y notifico respuesta a la solicitud de informacién que le fue planteada el dia
primero de junio del afio dos mil dieciséis, via Infomex, con numero de folio-
dentro de los quince dias habiles siguientes a la recepcion de la misma, es decir, el dia
nueve de junio del mismo ano, tal como lo dispone el articulo 123 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Qaxaca.

or lo tanto, se concluye que el agravio del Recurrente, Consiste_hte en.la falta de
respuesta resulta infundado, ya que contrario a esta afirmacion, de actuaciones se
acretfita que el Sujeto Obligado emiti6 y notifico la respuesta la' la- solicitud de

informacion seis dias habiles posteriores a la recepcion de la misma,_como se

argumenta y acredita en parrafos anteriores. ; {1 Ju

En tal sentido, los suscritos confirmamos que el Sujeto Obligado, dio tramite y respuesta
; en tiempo y forma a la solicitud de informacién planteada via Sistema Infomex Oaxaca,
por lo tanto para este Consejo General es evidente que la solicitud de informacion
materia del presente asunto fue atendida dentro de los plazos sefalados por la Ley de

la materia.

Cuarto.- Decision.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo previsto por el articulo 143
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Infarmacién Pablica para el Estado
— de Oaxaca, resulta procedente sobreseer el Recurso de Revision, toda vez que no se
| actualiza la causal de procedibilidad establecida en el articulo 128 fraccion VI de la Ley

en cita.
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Quinto.- Versién Publica.

En virtud de que en las actuaciones del presente Recurso de Revisién no obra
constancia alguna en la que conste el consent|m|eﬂto del Recurrente para hacer
publicos sus datos personales, hagase de su conocimiento, que una vez que cause
estado la presente Resolucion, estara a disposicion del publico para su consulta
cuando lo soliciten y de conformidad con/el procedimiento de acceso a la informacién
establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Oaxaca, para lo cual deberan generarse versiones pulblicas de las
constancias a las cuales se otorgue acceso en términos de lo dispuesto por los
articulos 8, 14 y 26 fraccion | de la Ley ﬁe Protecc:on de Datos Personales del Estado

de QOaxaca.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:
i/
I

i
i
Resuelve

R
¥

“’f.-u -.* ‘.

‘I resolver el Recurso de Revision quq r]os ocupa, en términos del Considerando Prime
de ésta Resolucion. P
|

Segundo.- Con fundamento en lo d%spuesto por los articulos 143 fraccién | y 146 j
fraccion IV de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado |
de Oaxaca que rige a éste Instituto, sje Sobresee el Recurso de Revision identificado |
con el nimero R.R./245/2016, dado qiite se actualiz6 la hipotesis normativa referida en
el Considerando Tercero de esta Re{solucién, al haber sido otorgada la informacion al

Recurrente dentro de los plazos estab{ecidos para el efecto.

= S

!
Tercero.- Protéjanse los datos persofnales en términos del Considerando Quinto de la ?

presente Resolucién.

Cuarto.- Notifiquese la presente Resolucion al Recurrente y al Sujeto Obligado.
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Quinto.- Archivese como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Consejo General del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Estado de Oaxaca, asistidos del Secretario General de Acuerdos, quien auloriza y da

fe. Conste. e

isionado Presid ntty

s ' .
Lic. Francisco Javier Alvarez Figueroa

Comisionado

Lic.—Juan—GW Lic.
/"

Lic. José

tonio Lopez Ramirez

PARA LOS EFECTOS L-GALES QUE MEJOR CONVENGAN, SE HACE CONSTAR QUE LAS
PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN A LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
R.R./245/2016 DE FECHA MIERCOLES QUINCE DE MARZO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.

Ay REVISADO

Cotalpo Diraccitn de Asuntos Juridicos
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