RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: R.R.,/099/2011.

RECURRENTE: ADRIANA
HERNANDEZ CAMARILLO.

SUJETO OBLIGADO:
UNIVERSIDAD DE LA SIERRA
JUAREZ.

COMISIONADO PONENTE: LIC.
GENARO V. VASQUEZ
COLMENARES

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, OCTUBRE SEIS DE DOS MIL

VISTOS: para resolver los autos del Recurso de Revision en materia
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, R.R./099/2011,
interpuesto por el C. ADRIANA HERNANDEZ CAMARILLO, en
contra de la UNIVERSIDAD DE LA SIERRA JUAREZ, en su
caracter de Sujeto Obligado, a través de su Unidad de Enlace,
respecto de la solicitud de Acceso a la Informacién Puablica, con folio

5361 de fecha cinco de julio de dos mil once; y

RESULTANDO:

PRIMERO.- El ciudadano ADRIANA HERNANDEZ
CAMARILLO, quien sefiald6 como domicilio para recibir
notificaciones el Sistema Electrénico de Acceso a la Informacion
Pablica de Oaxaca (SIEAIP), en fecha cinco de julio de dos mil once
del afio en curso, presentdé por medio del SIEAIP, solicitud de
informacioén a la Universidad de la Sierra Juarez, en la cual le solicité

lo siguiente:



“POR ESTE MEDIO SOLICITO COPIA DEL ACTA DE LA
REUNION CELEBRADA EL DIA JUEVES 30 DE JUNIO DE
LOS CORRIENTES A LAS 11:30 HORAS. REUNION QUE
CONTO CON LA PRESENCIA DE LOS MIEMBROS DE LA
COMISION DEL PERSONAL ACADEMICO DEL H.
CONSEJO ACADEMICO DE LA UNIVERSIDAD DE LA
SIERRA JUAREZ Y LA QUE SUSCRIBE ESTA SOLICITUD.”

SEGUNDO.- Con fecha ocho de agosto del afio en curso, la Unidad
de Enlace de la Universidad de la Sierra Juarez, respondi6é la

solicitud de informacioén, folio 5361, en los siguientes términos:

“... Sequn lo dispuesto en los articulos 17 fraccion VI y 19 fraccion
III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Oaxaca asi como en los Lineamientos Generales
para la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion en
Posesion de los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca y demds
relativos aplicables en esta materia, no es posible proporcionarle la
informacion solicitada, toda vez que se encuentra bajo los supuestos
contenidos en dicho ordenamiento juridico, referido a lIa
informacion relacionada con diversas etapas de procesos judiciales,
administrativos o arbitrales, y a su vez a los datos contenidos en los
expedientes de dichos procedimientos en proceso deliberativo
mientras estos no hayan causado estado o ejecutoria...”

TERCERO.- Mediante escrito recibido en el Sistema Electrénico de
Acceso a la Informacién Puablica (SIEAIP), el dia veinticuatro de
agosto del presente afio, la C. ADRIANA HERNANDEZ
CAMARILLO, interpuso Recurso de Revision en contra de la

respuesta a su solicitud de informacién, en los siguientes términos:

“LA UNIDAD DE ENLACE DE LA SIERRA JUAREZ SE
NIEGA A ENTREGAR INFORMACION CONSISTENTE EN
COPIA DEL ACTA DE LA REUNION CELEBRADA EL DIA
JUEVES 30 DE JUNIO DE LOS CORRIENTES A LAS 11:30
HORAS. REUNION QUE CONTO CON LA PRESENCIA DE
LOS MIEMBROS DE LA COMISION DEL PERSONAL
ACADEMICO DEL H. CONSEJO ACADEMICO DE LA

2



UNIVERSIDAD DE LA SIERRA JUAREZ Y LA QUE
SUSCRIBE ESTA SOLICITUD, FUNDAMENTANDOSE EN
LOS ARTICULOS 17 FRACCION VI Y 19 FRACCION III DE
LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE OAXACA.
SIN EMBARGO, DICHOS ARTICULOS NO IMPIDEN EL
ENVIO DE LA INFORMACION SOLICITADA YA QUE LA
MISMO NO CONTIENE DATOS DE CARACTER
RESERVADO, ES DECIR LOS  ARGUMENTOS
PLANTEADOS COMO RESPUESTA NO ESTAN AVALADOS
POR LAS LEYES CORRESPONDIENTES.

-EN EL  ARCHIVO  ANEXO SE DESCRIBEN
DETALLADAMENTE LOS MOTIVOS QUE FUNDAN LA
PRESENTE INCONFORMIDAD-APROVECHO EL
PRESENTE PARA INFORMAR QUE EL PASADO VIERNES
12 DE AGOSTO SE ME NEGO EL ACCESO A LA
UNIVERSIDAD DE LA SIERRA JUAREZ POR LO QUE ME
FUE IMPOSIBLE ACCEDER A SU RESPECTIVA UNIDAD
DE ENLACE. ORDEN GIRADA POR LA L.C.P.
CONCEPCION NORMA LILI DIAZ ALTAMIRANO.”

“...Ast mismo, el articulo 23 de la Ley de Transparencia y Acceso
Publica a la Informacion (sic) establece que si se trata de
informacion confidencial esta podrd ser accedida por los titulares de
la misma y los servidores publicos que requieran conocerla, por lo
que al ser actora de la reunion soy titular de la informacion vertida
en el acta y por lo tanto la ley en mencion me autoriza a tener
acceso a la misma.

Adicionalmente, de acuerdo al articulo 57 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion no es necesario justificar
la utilizacion de la informacion, considero relevante hacer saber que
la necesidad de contar con esta acta es con el fin de verificar el
respeto a mis derechos laborales dentro de la institucion, asi como
verificar el trato igualitario entre profesores referidos a lIa
evaluacion de su desemperio, pues en dicha reunion se me informo
de una excepcional valoracion realizada a mi desemperio académico
y en la cual se incluyeron una serie de acusaciones falsas y
difamatorias, carentes de sustento.

Aunado a lo anterior, el articulo 18 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca indica
que “la informacion puede ser clasificada como reservada mediante
resolucion fundada y motivada en la que, a partir de elementos
objetivos o verificables, pueda identificarse la probabilidad de datiar
el interés publico protegido” y el articulo 22 de la misma ley cita
que “los sujetos obligados elaborarin semestralmente por rubros
temdticos, un indice de los expedientes clasificados como reservados.

Dicho indice deberd indicar la oficina que genero la informacion, la
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fecha de la clasificacion, su fundamento, el plazo de reserva y en su
caso, las partes de los documentos que se reservan. En ningiin caso
el indice serd considerado como informacion reservada.”, indican
que la informacion solo podrd ser clasificada como reservada
siempre que se identifique la probabilidad de dario al interés puiblico
protegido y de ser asi, los sujetos obligados deben presentar
semestralmente un indice de los expedientes clasificados como
reservados.

Como puede verse, dichos articulos no impiden el envio de la
informacion solicitada ya que la misma no contiene datos de
cardcter reservado, es decir los arqumentos planteados como
respuesta no estan avalados por las leyes correspondientes...”

Anexando a su escrito de recurso, como pruebas de su parte; copia
de la solicitud de informacién, folio 5361 de fecha cinco de julio de
dos mil once, copia de la identificacion oficial, y copia del historial

de la solicitud de informacion.

CUARTO.- En fecha veintiséis de agosto del dos mil once, el
Comisionado a quien le correspondié conocer del asunto, dict6
proveido en el que tuvo por recibido el recurso y sus anexos, asi
mismo, con fundamento en el articulo 72, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, admitié el Recurso de Revision y requirié al Sujeto
Obligado, para que remitiera a este 6rgano el informe escrito del
caso, acompafiando las constancias que lo apoyaran, dentro del
término de cinco dias hdébiles contados a partir del dia habil
siguiente a aquél en que se le hubiese notificado el acuerdo

respectivo.

QUINTO.- Mediante certificaciéon de fecha dos de agosto del afio
curso, realizada por el Secretario General, se desprende que el Sujeto
Obligado rindi6 en tiempo el Informe Justificado, en los siguientes

términos:



CONSIDERANDO

UNO.- Que en términos del articulo 18 y 22 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica para el Estado de Oaxaca, segun el
acuerdo general de fecha primero de julio de dos mil once,
emitido por el Sub-Comité de Informacion de esta
Institucion y tal como consta el indice General de
Clasificaciéon de la Informacion Reservada publicado en el
portal de transparencia en el apartado de la Universidad de
la Sierra Juarez, en la fraccion XX (informacion que sea de
utilidad)
http://201.144.234.19/transparencia/index.php?P=Tral&cve
=81&S=20, en referencia a “TODA LA INFORMACION Y
DOCUMENTOS QUE INTEGRAN EXPEDIENTES
RELATIVOS A PROCESOS DELIBERATIVOS DE
CARACTER ADMINISTRATIVO, ARBITRAL O JUDICIAL.”
misma que a consideracion de este Sub-Comité de
Informacion encuadra dentro de la informacion reservada
por evento, es decir, cuando se trata de asuntos relativos a
opiniones, recomendaciones o0 puntos de vista que forman
parte de un proceso deliberativo que hasta en tanto no sea
adoptada la decisibn definitiva, se clasifica como
informacion reservada por tiempo determinado, en
consideracion que la informacion solicitada por la recurrente
no goza de autonomia documental sino que forma parte de
un procedimiento administrativo con implicaciones de
caracter laboral que escapan a la competencia de ese
instituto y que ademas no se trata de un procedimiento en
donde la resolucién final hay quedado firme dado que no se
han dado los presupuestos procesales para el efecto, a
mas de que la hoy recurrente ha ejercitado en la via laboral
accion jurisdiccional para los mismos efectos y con ello
actualizdndose la causal de desechamiento vy
sobreseimiento en esta instancia y en esta fase darlo a
conocer pondria en riesgo el impacto o resultado que se
pretende, dicho acuerdo que anexo al presente donde se
desprende la fundamentacién y motivacion que rige dicha
clasificacion de informacion.

DOS.- Debido a la restriccion de acceso a informacién en
asuntos de naturaleza interna tratdndose de informacion
considerada como reservada, misma que se reserva
externar mientras no exista alguna resolucion que ya no la
haga parte de algun expediente, de lo contrario significaria
una gran responsabilidad brindar tal informacion ya que
como lo establece el acuerdo dictado por los integrantes del
Sub-Comité de informacion de esta Universidad, dicha
informacidon se encuentra clasificada como Reservada, con
fundamento en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Estado de Oaxaca en su articulo 17
fraccion VI y VII; que a la letra dice: “...como informacion
reservada podra clasificarse aquella cuya difusién: Pueda
causar un serio perjuicio a las actividades de verificacion
del cumplimiento de las leyes, prevencion o persecucion de
los delitos, la imparticién de la justicia, la recaudacion de las
contribuciones, las estrategias procesales en procesos

judiciales o administrativos mientras las resoluciones no
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causen estado...” y articulo 19 fraccion Ill “...También se
considerard como informacion reservada: Los expedientes
judiciales arbitrales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio en tanto no hayan causado
estado...” y toda vez que el ultimo parrafo del Vigésimo
lineamiento referente al capitulo de informacion reservada
establecido en los Lineamientos Generales para la
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion en
Posesiéon de los Sujetos Obligados por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Oaxaca, referente a la informacion que se
clasificara como reservada de acuerdo al articulo 17
fraccidon VI, dice: “Asi mismo, la informacion que posean los
sujetos obligados por la Ley, relacionada con las acciones y
decisiones implementadas por los sujetos que intervienen
en las diversas etapas de los procesos judiciales,
administrativos o arbitrales, asi como aquellos que se
sustancian ante tribunales internacionales, se considerara
reservada hasta en tanto la resolucién respectiva no haya
causado estado o ejecutoria.” Y el Vigésimo segundo dice:
“Para efectos de la fraccion Il del articulo 19 de la Ley, se
considerara reservada la informacion contenida en los
expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio o procedimiento
respectivo de acuerdo a la legislacion aplicable, en tanto
éstos no hayan causado estado o ejecutoria.”

TRES.- Ahora bien, en atencién a lo establecido en el
Reglamento Interior del Recurso de Revision y demas
Procedimientos del Instituto Estatal de Acceso a la
Informacion Pdblica, El recurso de revision debera
satisfacer los siguientes requisitos”;, fraccion V; “Expresar
los motivos de inconformidad causados por la resoluciéon
reclamada;” que si bien es cierto que la recurrente cumple
con los demas requisitos, la falta de expresiéon en los
motivos de su inconformidad generandole un agravio debe
considerarse como causal de improcedencia por falta de
expresion en sus motivos de inconformidad, aunado a esto
el articulo 48 del mismo reglamento en su fraccion IV
contempla como causal de improcedencia cuando; “Se esté
tramitando algun recurso o medio de defensa interpuesto
por el recurrente ante diversa autoridad, que tenga por
objeto modificar, revocar o confirmar la resolucion
impugnada.” , lo anterior en razén de que la informacion
solicitada por la ahora recurrente corresponde como parte
activa vinculada a un procedimiento administrativo que ha
derivado en una controversia de caracter laboral, mismo
gue se puede acreditar con el citatorio a audiencia de
conciliacion solicitado por la misma recurrente bajo nimero
986/2011 de las autoridades competentes en materia
laboral, mismo que adjunto al presente a fin de que sea
considerado como prueba.

CUATRO.- Que en términos del articulo 27 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Oaxaca; “La informacion considerada como
reservada o confidencial, como caso de excepcion, sera
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puesta a disposicion de las autoridades encargadas de la
procuracion y administracion de justicia cuando asi lo
soliciten, mediante resolucion debidamente fundada y
motivada que corresponda a la investigacion de un hecho
delictuoso o al trdmite de un proceso judicial ..... cuando
dicha informacion resulte indispensable para resolver el
asunto y hubiera sido ofrecida en la investigacion o en el
juicio correspondiente. Esta informacién deberd ser
mantenida con ese caracter y no estard disponible en el
expediente respectivo.”

Por lo expuesto y fundado; como resultado final esta
Unidad de Enlace;

RESUELVE

PRIMERO.- Se da puntual cumplimiento a su requerimiento
de informacion derivado del Recurso de Revision 099/2011
de fecha veintiséis de agosto del dos mil once promovido
por la Ciudadana Adriana Hernandez Camarillo, en contra
de la Universidad de la Sierra Juarez tomando en cuenta
gue se ha hecho en apego a los procedimientos y criterios
para el acceso y clasificaciéon de la informacion asi como
del recurso de revision estipuladas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Oaxaca, y de mas ordenamientos aplicables, por
tanto solicito se me tenga por cumplido el informe
acompanado de las constancias que lo apoyan dentro del
término legal concedido, y se dé por concluido y sobreseido
dicho recurso, toda vez que se integran al presente los
documentos anexos citados a la recurrente.

SEGUNDO.- Téngase por ratificada la respuesta
proporcionada por parte de esta Unidad de Enlace, en
términos de los CONSIDERANDOS de este documento
relacionada a la solicitud de informacién con numero de
folio 5361 motivo de inconformidad por parte de la
recurrente.

TERCERO.- No omito comunicar que, en el momento
oportuno, se procedera a desclasificar la informacion del
acto impugnado de acuerdo al capitulo segundo de los
lineamientos establecidos para tal efecto, con la finalidad de
hacer publica la informacion de que se trata, considerando
cabalmente las restricciones pertinentes de acuerdo a la
Ley en materia de Transparencia, y Proteccion de Datos
Personales en el Estado, estimando que esto sera posible
una vez que dicha informacion deje de pertenecer a los
expedientes mencionados.

CUARTO.- Con la finalidad de garantizar la proteccion de
los datos personales de la recurrente, ante la negativa de
gue éstos fueran publicados, siempre que se requiera
publicar la informacion contenida en el presente documento
en medios distintos a la cuenta de correo electronico
proporcionada por la misma recurrente a través del SIEAIP,
debera elaborarse la version publica correspondiente en

términos de lo dispuesto en los articulos, 3 fraccion XV de
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la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Oaxaca;1 Fraccién I, 6 Fraccion |, 11y 26
de la Ley de Proteccion de Datos Personales.

QUINTO.- Hagase del conocimiento al Instituto Estatal de
Acceso a la Informacion Publica de Oaxaca y a la
recurrente a través de su publicacion via Sistema
Electronico de Acceso a la Informacion Publica (SIEAIP).

Ixtlan de Juarez, Oaxaca; a primero de septiembre de dos
mil once.

El sujeto obligado agreg6 al Informe Justificado, como pruebas de su
parte, el Indice General de Clasificacién de Informacién Reservada
de fecha 6 de junio del 2011, disponible en el portal de transparencia
del sujeto obligado, copia del Acuerdo de Reserva de fecha primero
de julio del dos mil once, y copia del Citatorio de fecha 15 de julio
del 2011 firmado por la Conciliadora de Conflictos Individuales de la
Junta Local de Conciliacién y Arbitraje del Estado, desprendido del
expediente 986/2011, promovido por ADRIANA HERNANDEZ
CAMARILLO, dirigido al Representante Legal de la Universidad de
la Sierra Juarez, pruebas que se admiten y desahogan por su propia

y especial naturaleza.

SEXTO.- Mediante proveido de fecha cinco de septiembre de los
corrientes, se tuvo por recibido el informe justificado del Sujeto
Obligado; y se tuvieron por ofrecidas, admitidas y desahogadas por
su propia y especial naturaleza las pruebas ofrecidas por el
recurrente; por lo que, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 72, fraccién I, altima parte, de la Ley de Transparencia, en
relacion con los articulos 19, fracciéon XI y 59, fraccion 1I, del
Reglamento Interior, el Comisionado Instructor declaré Cerrada la

Instruccion, y



CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este Consejo General es competente para conocer y
resolver el recurso de revisién que nos ocupa, segtn lo establecen los
articulos 6 y 8, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3y 13, de la Constituciéon Local; 1, 4, fracciones I y 1II, 5,
6, 9, 43, 44, 47, 53, fracciones I, II, XI y XXIV; 57; 58, fraccion I,
parrafo segundo; 62, 63, 64, 65, 68, 69, 70, 71, 72, 73, fracciéon I, 76, y
QUINTO TRANSITORIO de la Ley de Transparencia; 46, 47, 51, 52,
56, 57, 58, 59, 60, 61, 62 fracciéon I, 63, 64 y 65, del Reglamento

Interior, del Instituto.

SEGUNDO.-EI recurrente, esta legitimado para presentar el recurso
de revision dado que, conforme a lo dispuesto por el articulo 68, de
la Ley de Transparencia, es é]l mismo quien present6 la solicitud ante

el Sujeto Obligado, la cual dio motivo a su impugnacion.

TERCERO.- Analizado el Recurso, se encuentra que no existe alguna
de las causales de improcedencia o sobreseimiento previstas en los
articulos 74 y 75 de la Ley de Transparencia, por lo que es

procedente entrar al analisis del mismo.

CUARTO.- Entrando al estudio del asunto, la litis a determinar es
si lo solicitado al Sujeto Obligado, estd conforme a la Ley de
Transparencia, y por tanto es informacion ptublica, o bien, precisar
los términos en que debe ser satisfecho por el Sujeto Obligado, y la

forma en que debe entregar, de ser el caso.

De la solicitud de informacién por un lado y de la falta de respuesta
del Sujeto Obligado por el otro, se tiene que la inconformidad del

recurrente es INFUNDADO, por las siguientes razones:



El solicitante, ahora recurrente, solicité a la Universidad de la Sierra
Juérez, como ha quedado transcrito en el Resultando Primero y ante
la respuesta, el ahora recurrente se inconformé, manifestando que la
respuesta es antijuridica, en términos de las manifestaciones que
hace wvaler en sus motivos de inconformidad, consistentes
basicamente en que el recurrente, al haber tomado parte en el
documento solicitado, es sujeto de derecho de acceso a tal
informacion en poder del sujeto obligado, la cual le fue negada, bajo
el argumento de que tal documento esta clasificado como reservado,
y que por consiguiente, es informaciéon considerada como datos
personales a la cual debe tener acceso en términos de los articulos 23

y 57 de la Ley de Transparencia.

Por su parte, el sujeto obligado rindi6 el informe donde justifica los
términos de la respuesta, consistentes basicamente en que la
informacion solicitada, referente al Acta de fecha 30 de junio del 2011
que conto con la presencia de los miembros de la Comision del Personal
Académico del H. Consejo Académico de la Universidad de la Sierra Judrez,
es informacion clasificada como Reservada conforme a los articulos
17 fracciones VI y VII, articulo 19 fracciéon III de la Ley de
Transparencia, asi mismo como se desprende del Indice de
Clasificacion de Informacion Reservada de la Universidad de la Sierra
Judrez de fecha 6 de junio del 2011 y con base en el Acuerdo de fecha
primero de julio del ario dos mil once, mediante el cual se clasifica como de
acceso restringido en su categoria de reservada, la informacion que obra en
poder de la Universidad de la Sierra Judrez, que encuadra dentro de los
supuestos previstos en los articulos 17 y 19 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Oaxaca y los Lineamientos
Generales sobre la materia, que clasific6 como Reservada por Evento,
Inciso “A”:

Toda la informacion y documentos que integran expedientes

relativos a procesos deliberativos de cardcter administrativo,

arbitral o judicial, con fundamento en los articulos 17 fraccion VI y
VII, y articulo 19 fraccion I1I de la Ley de Transparencia.
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Se desprende ademaés del Indice de Clasificacion de la Informacion,
la motivacion del sujeto obligado para reservar la informacion
materia de la litis:
La informacion y documentos que contengan datos con relacion a
procesos administrativos, arbitrales o judiciales, en caso de no
mantenerse con cardcter reservado pondria en riesgo la veracidad
en los procesos de aplicacion e imparticion de justicia en tanto
integren expedientes de esta naturaleza, ya que mientras forme
parte de un proceso deliberativo de los servidores piiblicos
involucrados, no es posible la divulgacion de esta informacion en
tanto que las actuaciones de las partes y el expediente en su

contenido total pongan en riesgo la imparcialidad y objetividad en
la deliberacion.

En este sentido, ambos documentos se les otorga un valor
probatorio informativo e indiciario, dado que carecen de firma de
quienes participan en el Comité de Informacién, y Subcomité de
Informacién, ahora bien, aun cuando la falta de firma de un
documento no le da valor probatorio pleno, es obligacion de este
Consejo, estudiar de oficio sobre la naturaleza de la informacién que
se solicita, lo cual corrobora en efecto, que la hipoétesis de la prueba
del dafio, en cuanto a que podria afectar la objetividad,
imparcialidad y estrategia del proceso administrativo y laboral, es

valido.

Sobre lo anterior, el articulo 3° parrafo quinto, fraccion III, de la
Constitucion local, sefiala que toda la informacién en posesion de
cualquier autoridad, entidad, 6rgano del Estado o municipal es
publica y s6lo podra ser reservada temporalmente por razones de

interés publico en los términos que fijen las leyes.

La Ley de Transparencia establece en el articulo 9 un catalogo
minimo de informacién que deberd estar disponible al publico, sin
que medie solicitud alguna, informacién denominada publica de
oficio, numeral que, sin embargo, también contempla la posible

excepcion de la informacion reservada y confidencial prevista en
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dicho ordenamiento, es decir, que las excepciones al principio de
méaxima publicidad deben estar debidamente establecidas en esta
Ley, como efectivamente lo estan, y todo Sujeto Obligado debera
reservar o clasificar como confidencial la informacion establecida en

esas categorias por el legislador secundario.

Asi pues, de la solicitud de informacion realizada por el recurrente,
se observa que la causal de reserva de la informacion, es conforme a
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion por las siguientes

razones:

En efecto, las fracciones VI y VII del articulo 17, y 19 fraccién III,
fundamentan la Reserva de un documento producto del proceso
deliberativo de los servidores publico o que bien pueden causar un
perjuicio a las estrategias procesales administrativas o judiciales en

tanto la resolucion no cause estado.

Y es que no es procedente argumentar que determinado documento
al contener el nombre del interesado o por haber tomado parte de la
deliberacién o hechos plasmados en dicho medio de informacién, es
suficiente para acceder a ella, sino que si bien la Ley establece las
causas que justifican la restriccion temporal de la informacién
(reserva) o por tiempo indefinido por tratarse de datos personales
(confidencial), el presente caso encuadra dentro del supuesto de un
procedimiento administrativo interno derivado del arbitrio laboral
en que el recurrente es parte, pues aun cuando dicha documentacion
solicitada es de evidente interés del solicitante, los articulos 17
fracciones VI y VII, 18, 20, 21 y 22 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica, fundamentan a decision de éste
Consejo General de confirmar la Resolucién de la Unidad de Enlace
de la Universidad de la Sierra Juarez asi como validar el Acuerdo de
Clasificacion de fecha primero de julio del dos mil once asi como el
Indice General de Informacién Reservada de fecha seis de junio del

mismo afo. Quedando a salvo el derecho del recurrente de solicitar
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la informacién de su solicitud, folio 5361, y realizarla nuevamente
en el momento en que se dé por concluida la causal de su reserva de

informacion.

Sobre este tltimo punto, debe hacerse notar que si bien los articulos
aplicables antes citados de la Ley de Transparencia, establecen que
la reserva de la informacién es temporal y que en los acuerdos
respectivos, los Sujetos Obligados deben fijar la temporalidad
especifica de la reserva hasta por un periodo maximo de diez afios,
en el caso en que la reserva estd determinada expresamente por la
ley y el acuerdo de clasificacion carece de temporalidad especifica,
se debe considerar a favor de la méxima publicidad y del derecho a
saber, que si dicha condicion se extiende sélo hasta el momento en
que concluye el proceso deliberativo de los servidores publicos o

bien la resolucion seguida en forma de juicio, cause estado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 57,
58, 65, 68, 69, 70, 71, 73, fracciéon III, 76, y SEGUNDO, QUINTO,
SEXTO Y SEPTIMO, TRANSITORIOS, de la Ley de Transparencia, y
los numerales 62, fraccion III, y 64 del Reglamento Interior, y
motivado en los razonamientos y criterios aducidos en los

CONSIDERANDOS de esta resolucion:

Se declara INFUNDADO EL AGRAVIO EXPRESADO POR EL
RECURRENTE, y SE CONFIRMA la Resolucién de la Unidad de
Enlace de fecha primero de septiembre del dos mil once, en el que se
tiene por reservada la informacion solicitada en tanto no cause

estado el juicio laboral en que es parte el recurrente.
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NOTIFIQUESE: Esta Resolucion debera ser notificada al Sujeto
Obligado, y a al recurrente C. ADRIANA HERNANDEZ
CAMARILLO; a la vez, stibase a la pagina electrénica del instituto y
en su momento archivese como expediente total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los Comisionados
presentes, integrantes del Pleno del Consejo General del Instituto
Estatal de Acceso a la Informacién Publica, Lic. Genaro V. Vasquez
Colmenares, Comisionado Presidente y Ponente, y Comisionado Dr.
Raul Avila Ortiz; asistidos del Licenciado, Luis Antonio Ortiz

Vasquez, Secretario General, quien autoriza y da fe.
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